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liiue lurzéhluog kann geschichtlich unwahr und
ortlich vollkommen genau sein,

Generalfeldmarschall Graf Moltke.

Aufgabe.

Soviel auch schon iiber die griechische Heroensage geschrieben worden ist, blieb doch ein
Stadium ihrer Entwicklung bisher nur wenig beachtet: die Zeit, in welcher die an Ortlichkeiten
urspriinglich nicht fest oder nur ganz allgemein gekniipften Begebenheiten bis igs Einzelne hinein
lokalisiert und dabei zum guten Teile um neue Zige vermehrt wurden. Die Resultate dieser
letzten Aufserung des sagenbildenden Triebes hat uns Pausanias wie in einem grofsen Inventars
zusammengestellt. Es gilt nun, diese Lokalnotizen, die allein fiir sich betrachtet wunderlich, bis-
weilen komisch erscheinen, nicht etwa nur zu beldcheln oder dem allezeit geduldigen ‘Mythographen*
aufzuhalsen, sondern in ihrem Werden zu beobachten und dadurch zu verstehen. Was isoliert
betrachtet unbegreiflich erscheint, gewinnt im Zusammenhdnge geschichtlicher Entwicklung Sinn
und Verstand.

Ein besonders lehrreiches Beispiel bietet die von Pausanias dberlieferte Grébersage von
Mykenai. Gerade weil die berlihmte Stelle im zweiten Buche immer isoliert betrachtet wurde,
ist sie lange Zeit rein philologisch mifsverstanden, in ihrer geschichtlichen Entstehung aber Uber-
haupt noch nicht behandelt worden. Falschlich suchte man die Graber Agamemnons und der
Seinen aufserhalb der Burgmauer; erst die Vergleiche mit dem sonstigen Gebrauehe des Wortes
itZ%o0q bei Pausanias und mit der Nachricht iber die Eroberung von Mykenai durch die Argiver
haben bewiesen, dafs Pausanias selbst unter %st%oq die Burgmauer versteht*). Es bleibt noch (brig,
auch die Grébersage selbst aus ihrer Isolierung zu befreien und in den Zusammenhang der sagen-
geschichtlichen Entwicklung einzureihen. Um es zu kénnen, werden wir die Mihe einer neuen Aus-
grabung, nicht in Mykenai selbst, sondern in den Sehliemannschen Berichten nicht scheuen dirfen.

l.
Zwei Stufen der Sagenentwieklung,
die produktive, die antiquarisch lokalisierende.
Wir sehen hier von der Urgeschichte der Sagen, ihrer Entstehung etwa aus Natur-
beobachtungen, Stammeswanderungen, ganzlich ab und beschranken uns auf die Zeit, wo die Gotter
und Helden in Menschengestalt von den Dichtern gefeiert werden.

# Vgl. Balger, Das Grab Hesiods iu Orcboinenos und die Grtiber Agamemnons und der Seinen in Mykenai.
Berliner philologische Wochenschrift 1892, Sp. 131 f.
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Jedes grofse Ereignis, welches die Phantasie der Menschen bewegt, hat zwei Stadien zu
durchlaufen und geht auf zwei Schauplétzen vor sich. Der erste und wesentliche sind die Herzen
der Menschen selbst. Die Gemitserregungen, die Leidenschaften, die sich untereinander vereinigen
und bekdmpfen, sind es, welche die Thalen der Helden wie der &rmsten Sterblichen hervorrufen.
Das Gefiihl langer Einsamkeit, der Hafs gegen den Opferer der Tochter, die aufkeimende Liebe
zu dem gegenwdrtigen Verfiihrer sind die eigentlichen Triebfedern in der grofsen TragGdie
Agamemnons: sie erwachsen und bekdmpfen sich in dem Herzen des beleidigten Weibes. Gleich-
giltig ist es dabei, wo die &ufsere Handlung spielt.

Aber leicht bei einander wohnen die Gedanken, doch hart im Raume stofsen sich die
Sachen“. Sobald die Empfindung in die That sich umsetzt, betritt sie den zweiten, den greif-
baren und sichtbaren Schauplatz der Ortlichkeit.

So lange die Poesie noch jung und stark produktiv ist, beschaftigt sie sich fast ausschliefs-
lich mit der Ausgestaltung des ersten Teiles der Handlung: die Erregungen der Seele, welche die
handelnden Personen zu ihren Thaten treiben, sind ihr eigentlicher Gegenstand; der &ufsere Ort
wird nur insoweit erwdhnt, als es unbedingt notwendig ist: er wird als bekannt vorausgesetzt
oder als gleichgiiltig vernachldssigt. Nimmt die poetische Kraft ab, sind die Mdglichkeiten der
psychologischen Anziehungen und Abstofsungen von der Volkssage und den Dichtern erschpfend
hin- und hergewendet, so richtet sich das Interesse mehr dem zweiten, dem ortlichen Schauplatze
der Handlung zu: im Gefolge des Dichters geht der Antiquar.

Dieser Vorgang wiederholt sich bei allen Vélkern und in allen Religionen, bei Heiden,
Juden, Christen und Muhamedanern; besonders lehrreich aber, weil noch vor unser aller Augen,
ist die christliche Legende. Die Evangelien erzdhlen die grofsen Thaten, die wunderbaren Reden,
und erwihnen die Ortlichkeit nur beildufig. Als aber die Kaiserin Helena kommt, leiten sie ganz
andere Interessen. Die Ereignisse kennt sie; aber die Statten will sie sehen, wo sie sich zu-
getragen haben. Und sobald einmal nach ihnen gefragt wird, werden sie auch gefunden; ja es
wird ein Ubriges gethan, und den Berichten der Evangelien werden neue Zige hinzugefigt, welche
jder Lust am Fabulieren” entspringen. Es ist so schén, die ehrwiirdigen alten Berichte weiter
zu spinnen und ihre blofsen Andeutungen zu reich ausgestatteten Sehildereien umzugestalten.
Dies alles aber geschieht wenigstens urspriinglich ganz in gutem Glauben.

Geradezu vorbildlich fiir die. christliche antiquarische Legendenbildung scheint die spéateste
griechische Sagenentwicklung gewesen zu sein, wie sie in die christliche Zeit noch hineinragt.
Langst ist die poetische Schopferkraft erloschen, langst der Faden der zusammenhéngenden Tra-
dition abgerissen; aus dem grauen Altertume aber ragen die Denkméler der Vorfahren unverstanden
in die spdte Zeit hinein und fordern den Beschauer auf, ihre Rétsel zu I8sen. Es beginnt die
Periode der Deutung und Benennung. Einen ganz verwandten Vorgang zeigt das Leben der
Sprache: das ererbte oder von aufsen hineingetragene, nicht mehr verstandene Wort wird durch
die Umdeutung der Volksetymologie versténdlich gemacht, und die Sprache um ein neues
Wort bereichert.

Die sagenbildende Phantasie arbeitet in gleicher Weise. Auch sie deutet die unverstan-
denen Denkméler um und vermehrt sogar die alten, im grofsen und ganzen fest formulierten
Sagen um neue Ziige; ja, an topographisch merkwirdige Tbataachen werden ganz neue Sagen
angekniipft. So waren neben dem Grabstein des Grafen von Gleichen, um uns allen noch kon-
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troilierbare Beispiele zu bringen, rechts und links die Denksteine seiner beiden Frauen aufgestellt,
die er nacheinander gehabt hatte; aus diesen Steinen deutete man heraus, er habe die beiden
Frauen gleichzeitig])) besessen. So entstand auch die Sage von der Rofslrappe. In beiden Féllen ist
der topographische Thalbestand gegeben, das Prius: die Sage kndpft erst an ihn umdeutend an.

In diesen Beispielen ist die Bedingung schon mit gegeben, unter welcher allein diese
Erweiterung, resp. Neuschopfung von Sagen entstehen kann: Es missen topographische
Fakta vorhanden sein, welche die sagenbildende Phantasie herausfordern, und
sie mussen in den Charakter der Sage passen. In der Sage von Agamemnons Grabe z. B.
wdre es ganz widersinnig, ein grofsartiges Prachtgrab anzunehmen; denn ein Hauptmotiv fir den
Hafs der Konigskinder gegen die Mutter bildet bei den Dichtern das klagliche, eines Kénigs un-
wirdige Begrébnis, welches ihm von seinen Mdrdern zu Teil wurde. Wir fassen diese Betrach-
tungen in dem klassischen Ausdrucke zusammen, welchen fir die romische Sagenbildung Graf
Moltke im Wanderbuche (1879) S. 21 so formuliert hat: ,Selbst dann, wenn der Forscher
eine Uberlieferung nur noch als Fabel bestehen lafst, bezieht sich diese doch
meist auf eine ganz bestimmte Ortlichkeit, welche der urspriingliche Erzahler im
Auge hatte. Eine Erzdhlung kann geschichtlich unwahr und 6rtlich vollkommen
genau sein.”

Schon frih begann man in Griechenland solcherweise alle Monumente, auch ganz unschein-
barer Art, umzudeuten und zu alten Sagen neue Monumente zu suchen und zu finden. Das
delphische Orakel aber trug wesentlich dazu bei, diese Entwicklung zu férdern. Bereits Lobeck
hat im Aglaophamus I, S. 2Suf. kurz diese Thatigkeit des Orakels angedeutet: ,Pythia quotiens-
eunque civitales fame, bcllo, aliove malo pressae divina consilia expeterent, toties ferme heroum
veteruin ossa condere in suis linibus vel iam condilis debitos honores reddere iussit.” Im
fiinften Jahrhundert, ja vielleicht schon friher, hegte die Pythia den Glauben an die Wunderkraft
von Heroengebeincn. Ob es nun galt, einer Stadt das politische Ubergewicht zu sichern, oder
gine schwere Epidemie zu vertreiben, oder im allgemeinen in Gliick und Wohlstand zu leben: ein
Universalmittel ist der Besitz eines Heroenskeletts8). So mufsten, um nur einige Beispiele zu
nennen, in delphischem Auftrdge die Athener die Gebeine des Theseus von Skyros (Paus. | 17, 6,
Plutarch, Thes. 36), die Spartaner die des Orest aus Tegea (Paus. 111 3, 5f., llerodot | 67), die
Orcbomenier die des llesiod aus dem Naupaktischeu (Paus. IX 38, 3f.), die Messenier die des
Arislomenes aus Uhodos (Paus. IV 32, 3) holen. Jadie Knochen des Pelops sogar werden als
Heilmittel gegen die Pest gefordert — und was noch merkwirdiger ist: von einem Fischerwar
auch wirklich bereits ein Schulterblatt des alten Heros aug dem Meere heraufgezogen (Paus. V
13, 6). Die Thebaner holen gar die Gebeine des Ilektor aus Troja (Paus. IX 18, 5),

Gewohnlich erfolgt auf das delphische Gebot eine erneute Anfrage: ,Aber wie sollen
wir denn das Grab linden?“ Da zeigt denn ein Adler oder eine Kréhe, die sich auf ein Grab
niederlassen wird, den Weg; oder noch wunderbarere Ratsel sollen den Schliissel geben, wie dies3

# Ich habe dieBen Fall nicht selbstdndig prufen kunnen, mul* ihn also der Kritik preisgebenj ein
ganzes Fullhorn aber solcher neuer topographischer Sagen und Legenden wird finden, wer die Beschreibung
Jerusalems im Baedeker durchliest.

3) Vgt. auch Denekeoa reichhaltigen und gewissenhaften Artikel *Heros* in Roschers mythologischem
Lexikon, ganz besonders aber Erwin Uohdes ausgezeichnetes Buch ‘Psyche’, S, 1641.
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der alte Uerodot im ersten Buche treuherzig von der Auffindung des sieben Ellen langen Orestes-
skelettes berichtet. Wie freilich die Mantineer die Gebeine des Arkas, des Sohnes der Kallisto
und des Zeus, gefunden haben mogen, wird nicht erzéhlt: jedenfalls glaubten sie, sie zu haben
(Paus. VIII 36, 8): za dtiza'AQxudog zov KaXXitzovq avdXovio [ex zgiobcov] xaza z0 ix Je)L-
(féov fjbcovzevfict ol MavziveXg.

Als nun ein Heroengrab zu einem aufserordentlich wertvollen Besitztum fiir den gliick-
lichen Ort wurde, wo es sich befand, so fing man an, nach den véllig vergessenen oder nie
vorhanden gewesenen Grabern auch wirklich zu suchen. Und die Erzédhlung von der Auffindung
der Graber, wie wir sie fir Theseus, Orest, llesiod und andere haben, beweist, wie leicht diese
Aufgabe war: ,Wer da suchet, der findet.“ Je &rmer Hellas an lebendigen Helden wurde,
desto reicher ward es an Grabhligeln der toten. Graber gab es genug, aber wenig Namen. Da
kann geholfen werden: lafst uns die namenlosen benennen!

So kommt es, dafs ein ernstlicher Streit um das Grab eines Heroen oder eines Menschen
entbrennen und zwei Stadte gleichzeitig das Grab einer und derselben Person in Anspruch nehmen
konnten. Die Naupaktier stritten mit den Orchomeniern um das echte Grab des Ilesiod (Plutarch,
Sept. sap. conv. 19), Athen und Troizen um das des Hippolytosl) (Paus. | 22, 1), Eumolpos’ Grab
wurde zu Eleusis und zu Athen gezeigt (Paus. | 38, 2); auf dem Wege nach Korinth sah Pau-
sanias das Grab der Lais, ein zweites nahmen die Thessalier fir sich in Anspruch (Paus. H 2,
4 u. 5), des Talthybios pvr\pa zeigte man nahe am Hellenion in Sparta, aber auch die Achder
in Aigiai hatten auf ihrem Markte ein solches (Paus. Il 12, 7). In Thcrapue sollten Menelaos und
Helena begraben sein; aber auch die Rhodier hatten ein Isgov und wohl auch ein Grab der
Helena*) (Paus. Il 19, 9 u. 10). Um Kassandras Grab3) stritten sich Amyldai und Mykenai
(Paus. 1l 16, 6), um das Grab der Maira die Tegeaten und die Mantineer (Paus. VIII 12, 7). Ich
habe nur diese Beispiele notiert, als ich den Pausanias zu anderem Zwecke durchlas; aber sie
genlgen und lassen sich vermehren. In allen Fallen missen wirkliche Graber, zumeist Grabhiigel
vorhanden gewesen sein: nur die Deutung war eine verschiedene.

Nicht blofs um die Gréber aber spielte geschaftig die Phantasie, sondern auch um andere
topographische Punkte, welche die Sage nannte oder voraussetzte. Selbst in dem erleuchteten
Attika zeigte man den Erdspalt, in den die Deukalionische Flut sich verlief (Paus. I 18, 7), auch
des Deukalion Grab (Paus. | 18, 8), zum Beweise, dafs er in Athen selbst gewohnt hatte; im
Erechtheion die Spuren, welche Poseidons Dreizack im Felsen hinterlassen hatte; auf dem Schlacht-

* Die Steile ist merkwirdig wegen Verwendung der gleichen Ausdriicke wie beiin Streit um Kassandras
Grab «wischen Amykiai uud Mykenai: 34 (>0 rou ftaf.a30i y«of] fxrifucc ‘InnoXvrtp, — ian 34 xnl
Tgoi*vloii ‘'InnoXviov tatfos, Die beiden Bezeichnungen rarpos und /uvfj/lua sind bei Pausanias meist gleich-
bedeutend, aber nicht immer; vgl. unten das Grab der Kinder des Odipus, S. 8 n. 1

*) Dies Beispiel lehrt, wie auch aus einem Beinamen, der eiuen ganz andern Siun hatte, eine ueue Sage
volksetymologisch gebildet wurde. Die IEX4v\ 6tvOQiiip ist sicher eine Selene, welcher ein Baumknltus ge-
widmet war. Da Helena in Rhodos gestorben sein sollte, so inuiste sie konsequeuterwoiso dort auch ein Grab
gehabt haben.

*) Das pwriflitt Kaa<tav3()ae in Amykiai wird wohl auch ein Grab gewesen sein, wenn auch Paus, bei
seiner Beschreibung von Amykiai ein solches nicht erwdhnt. Die von mir friiher ausgesprochene Deutung, dafs
mit /xvrj/xa die Amyklder die Statue der Kassandra gemeint haben, inufs ich als sprachlich mdglich, und bei der
inneren Unsicherheit der amykldisehen Tradition auch als sachlich mdglich noch immer bezeichnen. Sain Wide,
Lakonische Kulte (1893), S. 335, nimmt nur ein Grab an.
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fehle von Maralhon die steinernen Krippen des Artaphernes und im Felsen Spuren seines Zeltes
(Paus. 1 32, 7). Das klassische Land aber fiir die Lokalisierung der Sagen ist Bdotien, besonders
seine Hauptstadt: Theben ist ein wahres mythologisches Baritdtenkabinett.

Es ist ein aufserordentlich interessantes Thema, hier den Spuren der in einander greifenden
Dichtung und Lokalsage zu folgen. Vor der Hand erscheint es mir noch zweifelhaft, oh die
lokalisierende Phantasie sich erst im Anschlufs an Euripides (Heracles Furens, Bacchen, Antiope)
gebildet hat, oder ob nicht Euripides bereits einzelne lokal festgelegte Ziige ibernahm. Bei dem Alter
und dem Reichtum thebanischcr Heldenpoesie erscheint letzteres nicht unmdoglich. Doch wiirde
die Untersuchung uns vom geraden Wege zum Ziel ableiten, und ich stelle nur eine Anzahl
instruktiver Beispiele zusammen. ,Was sich nie und nimmer hat begeben®, dessen Zeugen werden
hier in natura als wirklich existierend vorgezeigt,

Bei Theben gab es den Ruheplatz des Aktdon und die Quelle, in welcher er, sich zum
Unheil, die Artemis baden sah (Paus. 1X2,3); wie es scheint, ist hier die Lokalisierung ifn An-
schlufs an den von Pausanias citierten Stesichoros erfolgt; bedauernd, aber gerade dadurch be-
weisend fiir die Sucht, zu lokalisieren, meldet unser Periegct dann (4), dafs die Statten im Kithéron,
wo Pcntheus zerrissen und Odipus ausgesetzt wurde, kein Mensch kenne; dafiir aber wird ihm
(IX 8, 3) die Stelle gezeigt, wo den Amphiaraus die Erde verschlang, (1X 10, 1) der Acker, auf dem
der Drachensaat des Kadmos die gepanzerten Mdanner entsprossen; aber er fiigt leise zweifelnd
hinzu: otm mdtu. Bald darauf (IX 10, 3) sieht er Maviovg dtqgog, einen Stein, auf welchem
Manto, des Teircsias Tochter, gesessen. Namentlich aber die Sagen vom Herakles waren ganz
genau festgelegt. Pausanias sah das Haus, worin Amphitryon gewohnt hatte (IX 11, 1 olxiag
idriv igsinia, svO-u oixrfiai (fudiv*Afi(ftvgvMva diu xdv 'HXtxigvwvog mfrévettov (pevyovm ix
Ttgw9-0g)', auch der Alkmene Gemach (xcd rijg 1"Xx*vr/g idziv ht 6 xhaXapog iv zotg
igunloig dijXog), sowie das Grab der Kinder des Herakles (HguxXiovg t&v nuidmv zmv ix
Mtyugug favijfjicc). Die folgende Raritdt ist fir das Verhdltnis der Lokalsage zu Euripides von
grofster Wichtigkeit: Als Herakles im Begriff steht, in seinem Wahnsinn auch den Amphitryon
zu toten, wirft ihm Athene einen Stein gegen die Brust, ein Radikalmittel, welches ihn in einen
guten Schlaf versenkt und wieder zur Besinnung bringt. Dieser Zug der Sage kann é&lter als
Euripides sein; denn das Steinewerfen ist homerisch. Auch Wilamowitz nimmt (Heracles furens,
S. 356) an, dafs Euripides diesen Zug der Sage vorfand. Bei Euripides (lleracl. fiir. 1002,
Wilamowitz) steht:

UXXL yXO-tv elxidv, weg oguv iipulvtzo*

flaxXXug xgadalvovd* syyog inlXoy%ov %tgl

xaggiipe nitgov dzigvov dg ‘HguxXiovg,

dg viv (pdvov (mgyrnvi;” inidyt xug vnvov

xa&ijxt.
Diesen Stein zeigte man in Theben und gab ihm sogar nach dem Erfolge seinen Namen (Paus.
IX 11, 2: StjRaloi dt: xal zadt imkiyovdiv, og ‘HguxXqg vno tqg ftuviag xul*A*ngvmvu
tfitXXtv unoxtivvvvcu, ngoitgov di dgu vnvog iniXufitv uvzov vno tov Xl&ov tijg nXijyijg*
'Arhjvav di tlvui trjv inuiftlduv ot tov XI&ov tovzov, dvtiva USwcfgovidzijga dvopd-
Covcur). Dafs der Stein wirklich dalag, lehrt noch ausdriicklich die Stelle IX 11, 7: vnig (ober-
halb am Higel) di tov SMipgovidtriga Xi&ov Riofiog iditv AnoXXmvog, intxXydiv dnodlov,
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Auch die ndchste Stelle erinnert an Euripides, sogar im Wortlaute. In den Bacchen tritt
als ngoXoyog Dionysos auf und macht den Zuschauern die Situation zu Anfénge (V. 6 Kirch-
hof!) des Stiickes klar:

oped de (irjxgog [xvrjfia xvjg xegavviag

xod3 iyyvg oXxcov xal Ooficov igeima. —
10. alved di KadftoVj aBaxov og nidov rode

xi&rjdi Yhlyaxqog dijxov.

Pausanias aber meldet (IX 12, 3) (padl di ol GriRalox, xaftoxt, xijg axgonoXeMg ayoga dxpidiv
i(f” <AV nenolijtcu, Kadfiov xo agyjaXov olxiav elvar O-aXd“w de dnotpaivovdk xov xe
‘Agpoviag igeima xal ov 2e[iiXrig (padlv elvai. xovxov de xal eg faag sxi allaxov
(pvXaddovdiv dvSgdmoig. Madglicherweise fand hier Euripides eine Lokaltradition bereits vor.

Die grofste Merkwirdigkeit aber waren wohl die Steine, welche dem Gesdnge Amphions
gefolgt waren (17, 7): xovg dt naga xd 'Afjupiovog fxv/fia Xid-ovg, oi xduad'ev vnoRiBXtjVxa”
(jtyxe dXXcog elgyadfiivoi rcgog x6 axgilidxaxov, ixeivag elvai geedx xag nixgag, at xij eodf
xov Apitpiovog ijxoXovd'ijxfav.

Auch die Stitte, wo die Kuh des Kadmos sich gelagert hatte, wurde gezeigt (Paus. IX
12,2), ferner die Stelle, wo Teiresias Vogelschau hielt, Teigediov oioovodxoneXov (16, 1); das
Haug des Lykos (in Triimmern), das Grab der Semele, ja die Graber der Kinder des Amphion,
die Knaben und die Madchen gesondert, fanden sich vor (16, 6, 7). Sogar die Statte des Scheiter-
haufens, wo sie verbrannt worden waren, mit noch vorhandener Asche (17, 2) sah Pausanias;
Zetbos und Amphion umfafst ein gemeinsames Grab, jewitsa yi\g ov Miya(17, 4); dasGrab, der
Kinderl) des Odipus (18, 3), ja sogar Heklors, des Sohnes des Priamos,Grab in derNahe des
nicht minder merkwirdigen Odipusbrunnens (18, 5) zeigten die kundigen Thebancr. llektors
Gebeine hatten sie infolge Orakelspruches aus Troja geholt:

Qrifatox Kadfioio noXiv xaxavaiexdovxeg,

aix' iO'tXijxe naxgav olxexXv dvv dfjLVixovt nXovxw,

rExxogog odtia flgtaptidov xopldavxeg ig olxovg
'‘Adling Aiog ivvediijg fjgcoa difed&ai.

Wie sie diese Gebeine gefunden haben, wird uns leider nicht gemeldet. Wir sehen nur, und
darauf kommt es uns an: auf Verlangen wurde jedes beliebige Grab gefunden, und wenn, wie bei
Hesiod, eine Krahe den Beweis fiir die Echtheit liefern mufste. Delphi war dabeiauf alle Félle
gedeckt. Ging es den Thebanern trotz ihrer aus llion geholten Gebeine schlecht, so konnte ja
erwidert werden: ,Ihr habt eben die richtigen Knochen nicht gefunden!®

Ich habe hier ein Thema nur angedeutet, in keiner Hinsicht erschépft, welches einer
eingehenden Behandlung wert ist. Hinzufigen will ich nur noch, dafs die Gréber der Heroen,
die gezeigt wurden, meist nur einfache gw/um? yijg, allenfalls mit einem inlxhjfia, einem Aufsatz,¥

# Die Stolle i«t wichtig: es war ein latfos (18, 4): OlSInodos xoXt natoiv lativ 6 rdipoe. Darauf
standen mehrere /uvr)ftttraf wahrscheinlich Stelen (18, 3): I£fjc di lon twv Oldtnodos nnld<av fxvr\fiara (Plural).
Stumpf ist die hei Schubert gegebene lateinische Ubersetzung: ,exio proxims sunt Oedipi IUiorum sepulera®“,
und weiter unten ,,a sepulcro flliornm Oedipi“.
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zumeist einer Stele, waren. So ist des Hyppolyt Grab in Athen ein xexooutcu uvijfia
(1 22, 1), oder das Grab des Kar (I 44, 6), xal KaQog rov &odglovbag [xvijfid I<m, z6 [iev
&0 aQXVS X®iu,a vozsgov de rov &eov XQijaccviog ixo(f[ird-7] kid-w xoy%izt}. Das Grab des
Messeniers Lykos ist (Il 7, 2) ein wjg, — dem Epopeus (Il 11, 2) [ivtjfia xtyoocrzcu, das Grab
des Opheltes bietet eine Analogie zu Mykenai (Il 15, 3): 'Orptkzov zarfog, tesgl  ctiizév UQiyxog
kid-ow. Wer der Beispiele noch mehr will, wird sie reichlich im Pausanias finden; auch die
blofse (rirjkr] jedoch ist eine fiyijficc. So wird 136, 3 siv&e[ioxQlzov firrj*a erwéhnt, bald darauf
jedoch (4) heilst es piezu 0e Avd'epoxQlzov zijv &dcKT}V.

Zwei besonders lehrreiche Beispiele aber — und damit kommen wir in den Bereich des
mykenischen Sagenkreises — fiir die Umdeutung vorhandener, nicht mehr verstandener Denk-
maler und hierdurch fir die Erweiterung der schon vorhandenen Sage durch neue Zige bietet
das fi%/jjpa daxzvkov in Arkadien und die Thesauren in Orchomenos und Mykenai.

In Orchomenos und in Mykenai ragten aus der dunklen Heroenzeit in die hellbeleuchteten,
eigentlich historischen Jahrhunderte wie geheimnisvolle Batsel die alten, nicht mehr verstandenen
unterirdischen Kuppelbauten der Kénigsgréber hinein. Die Phantasie fand leicht die Losung aas dem
Brauch der damaligen Gegenwart. Ahnliche, wenn auch viel kleinere unterirdische Bauten dienten
als Vorratsrdume. Orchomenos und Mykenai waren beide als goldreich beriihmt. Was lag néher,
als in diesen ganz besonders festen und schonen Bauten die Schalzhduser, die XkijaavQOt xQV"
lidvMV der alten Sagenkonige zu suchen! Atreus’ und seiner Kinder Schatzhduser zeigte man in
Mykenai, des Minyas Schatzhaus in Orchomenos)).

Unter den zahlreichen Erinnerungen an Orest, welche man an verschiedenen Punkten des
Peloponneses zeigte, ist eine der wunderlichsten das pvijm daxzvkov zwischen Megalopolis und
Messene*).  Auf seiner Flucht vor den jagenden Erinyen befiel den Orest die furchtbare Angst
des Wahnsinns in dem Mafse, dafs er sich einen Finger abbifs und ihn verschluckte: ein Starkes
Mittel, durch das er aber wieder zur Besinnung kam und sich beruhigte.

Zum Andenken an diese wunderbare Heilung, heifst es bei Pausanias VIII 34, 1f, ist dort
ein xaptt yfjs errichtet, o> fityctj irtld-tjiicc e%ov M&ov nenonjtivov daxzvkov xal dfj xal
ovofjta efrit im XMjlooy, daxzvkov fiv~fia.

Ich halte es fiir ausgeschlossen, dafs Orest hier wirklich seine Heilung durch das
erwdhnte Mittel erlebt habe, und dafs dies daxzvkov pvijtia in Wahrheit zu des Orest Zeiten
von den Umw'ohnern als bleibendes Denkmal dieses Wunders gestiftet worden sei; ich glaube viel-
mehr umgekehrt, dafs dieser Zug Uberhaupt der Sage nicht urspriinglich angehdrt, sondern erst
spater gerade hier lokalisiert wurde. Es fragt sich, welcher Art das damals vorhandene Monu-
ment gewesen sein mufs, um jene Deutung zuzulassen. Das irrlxhjfia auf dem Erdhiigel mufs
einem Finger &hnlich gewesen sein, sonst wdre die Umdeutung unmdglich. Erinnern wir uns
aber, dafs die Arkader in alten Zeiten den Hermes in der Gestalt eines runden Pfahles
verehrten, so ergiebt sich die Erkldrung von selbst. Das fivrjfia daxzvkov war ein Erdhaufen ¥

* Vgl. Beiger, Beitrag« zur Kenntnis der griechischen KappelgrSber S. 11. Zuerst hat dies der von
mir schon damals cilierte Englédnder Mur« ausgesprochen.

2) Ich habe dariiber in der Fehrunrsitzung (1892) der Berliner archaologischen Gesellschaft gesprochen,
Vgl. Berliner philol. Wochenschrift 1892, Sp. 638 If.
Friedrioh-Uyinn,

2
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in welchem eine rohgebildele, pfahlartige Herme steckte: das spéter nicht mehr verstandene Symbol
wurde zum Finger umgedeutet.

Wir werden uns nach alledem nicht wundern, sondern es geradezu voraussetzen, wenn
auch die Nachrichten Uber die Graber Agamemnons und der Seinen &hnliche Vorgdnge der Um-
deutung von Denkmélern und Erweiterung der urspriinglichen Sage aufweisen.

Das Grab des Agamemnon in der Dichtung und der bildenden Kunst.

Die Sage von Agamemnons Tod und Begrdbnis kénnen wir durch alle Stadien der oben
geschilderten Entwickelung verfolgen. Homer erzdhlt zwar seinen Tod, nennt aber weder den
Ort, noch kennt er sein Grah; von des Stesichoros’ Orestie wissen wir zu wenig, als dafs wir
ihn hier mit behandeln mufsten. Mdglicherweise verlegte bereits er die Scene der Wiedererken-
nung zwischen Elektra und Orest an das Grab des Agamemnon (vgl. Robert, Bild und Lied,
S. 171). Doch ist es nicht sicher. Pindar erzéhlt nur, dafs Agamemnon und Kassandra in
Amyklai ermordet wurden. In den Tragddien der Rache aber spielt das Begrébnis und
Grab eine grofse Rolle. Der grafsliche Muttermord des Orestes lag als gegebener Stolf vor; es
galt, maglichst viele' Motive des Hasses gegen die frevelhafte Klytdmnestra zu sammeln, um auch
bei dem Zuschauer die Geflhle der Erbitterung gegen sie zu erregen und die Rachelhat des
Sohnes als notwendig erscheinen zu lassen. Deshalb die schmachvolle Behandlung der Elektra, des-
halb mufs Agamemnon nicht blofs schméhlich get6tet, sondern auch unwirdig beerdigt werden,
und sein Grab mufs der ihm geblhrenden Totenopfer entbehren. Bei der grofsen Wichtigkeit,
welche von den Griechen einem regelrechten Begrdbnis und einem regelrechten Totenkult bei-
gelegt wurde — wir verweisen auf Erwin Rohdes geistvolles und gelehrtes Buch ‘Psyche’ —, mufste
die Vernachldssigung auch der Pietdtspflichten gegen den Toten erschwerend in die Wagschale
der Schuld fallen.

1. Aschylus.

Mit den denkbar einfachsten Mitteln und doch mit dem grofsartigsten Erfolge arbeitet der
erste der Tragiker. Bereits im Agamemnon, gleich nach der Ermordung, wird der Hérer darauf
vorbereitet, dafs auch das Begradbnis dem schmahlichen Tode entsprechen werde. Auf die Frage
des Chores (1542 Wecklein) lig 6 d-aipoov; antwortet Klytdmnestra in Worten voll stolzen Ge-
fiihls befriedigter Rachsucht (1551)

rnQog Tjfiuiv
xanneos, xdt&ave, xal xatuttdi/JOfJitv,
o>X vno xXavd'nwp tcov OIXWV.

Und diese Erwartung wird durch die Choephoren nicht enttduscht. Ein einfacher Hiigel
ist cs, auf dessen Rande %i>plRov in ©x&n (4) sitzend die Geschwister den toten Vater anrufen,
ein Erdgrab; denn Elektra giefst die Opferspende aus (90) ydnoiov xt'tfn', wie es auch not-
wendig war, wenn die Erde den Opfertrank aufnehmen und dem Toten zufihren sollte (vgl.
auch 127). Nach Vollendung des Opfers (104) spricht sie:

X ijdrj yccnoiovg xox$ n



n

Das Grab war nur ein kleiner Hiigel. Denn 3451 winscht Orest, dafs der Vater vor
[lion gefallen wdre; dann wirde er haben, was er jetzt nicht hat: noXviaxSxop xdgop.

Auf dem Grabhiigel selbst findet Elektra die freudig begriifste Fufsspur des Bruders (204 fl).
Aschylus stellt sich also einen weichen, kaum berasten Erdhiigel vor, welcher die Fufsspuren auf-
nehmen kann. Ringsum wird eine Steinsetzung zu denken sein; sie bildete einen Schutz fir
den Hugel, dafs ihn der Regen nicht auseinanderspllt. Auf ihr wahrscheinlich sitzen die Ge-
schwister, wenn sie (499) den Vater anrufen; er solle sie horen

locov vsotidovg xovad’ ifftj*ivovg xdipm.

Aschylus wird ein Erdhiigelgrab im Auge gehabt haben, wie sie zu seiner Zeit noch in
Oslattika dblich waren.

Um des Orest Leidenschaft aufs héchste zu entflammen, erinnert ihn Elektra wieder (428)
an das ehrlose Begrébnis:

ndptoXfxe [AtTeQ dateug 8o ixgogatg
apev noXnccp dpaxx\

dpsv de rtEV&]fjidi(tv

SxXjg apoipcoxxop dpdga \Xdipen.

Und der Chor stimmt zu (439): ,schmachvoll, wie sie ihn ermordete und verstimmelte,
so begrub sie ihn auch®

sjtgadde { ’ cjtneq vtp, code xXdnxei.

Aus Vers 893 endlich ist zu schliefsen, dafs Aschylus sich dachte, Klytimnestra und Agislh
liegen in einem Grabe. Wehrufend hat die Mutter den Leichnam des Agisth gesehen, und der
Sohn antwortet mit gleich grimmigem Hohne, wie sie selbst ihn an Agamemnons Leiche ge~
dufsert hatte:

(fiXstg xop dpdga; voiyctg sp xctvxa) xdfpw | xd<f%.

Von einem Grabe der Kassandra ist keine Rede; der Dichter konnte es auch nicht brauchen:
die Erinnerung gerade an sie wirde im Gegenteil eher die Sympathieen des Zuschauers auf
Klytamneslras Seite gezogen haben. Den Namen Mykenai nennt Aschylus nicht und giebt auch
durch nichts zu erkennen, dafs er etwa die Stelle vor dem L&wenthore sich als Schauplatz denkt.
Sein Drama spielt, wenn ich so sagen darf, in der Luft; der Ortlichkeit wird keinerlei Wichtigkeit
beigelegt; es kann Mykenai sein, aber auch Argos. Ich glaube, dafs Dorpfeld fur die é&ltere
Zeit Recht bat, wenn er annimmt, Schauspieler und Chor spielten auf gleichem Niveau, beide in
der Orchestra. Das Grab wird in der Mitte der Orchestra gedacht, die Vorderwand des hdlzernen
Biihnengertistes ist der alle Konigspalast, weiter bedarf es keines scenischen Requisits. Denn
von einer Stadtmauer, welche etwa den Grabplatz von dern Palaste trennte, ist mit keinem Worte
die Rede. Den einfachen Bedingungen der damaligen Biihne ist die Handlung angepafst,

2. Sophokles.

Mit fast ebensowenig topographischen Einzelheiten fiihrt Sophokles die Tragddie der
Rache vor. Es war lange Zeit iblich, als Schauplatz der Elektra die Stelle vor dem Lowen*
thore zu denken. Ernst Curtius glaubte (Peloponnes II S. 571), dafs die Dekoration der Bihne
das Lowenthor gewesen sein werde, und Otto Jahn bildet {ber den ersten Versen des Stiickes in

giner Ausgabe das Lowenthor ab; bei genauerem Zusehen indes findet sich kein zwingender Grund
2*
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anzunehmen, dafs zwischen dein Schauplatz der ersten Scene und dem spéter oft erwdhnten Hause
oder Palaste des Agisth sich noch eine trennende Mauer helindet. Direkt vom Schauplatz der
Handlung tritt man in den Palast und umgekehrt aus ihm heraus. So z. B. fragt (061 Dindorf,
poet. scen.) der ankommende ncadaycoyog
nrig av sldeiijv tiCKfrig,
d iov tvgcowov driften' Alyiad-ov xads;

Mit dem Pronomen ods wird im Drama stets auf das unmittelhareVorlicgende, dem Zuschauer
Sichtbare hingewiesen. Orest redet gleich in der ersten Scene (79) das Vaterhaus an: naigriov
driftecj und es giebt noch eine Menge Beweisstellen (20, 40, 78, 311, 324, 328, 818,912,929,
110111, 1472, 1493). Das Grab des Agamemnon ist aufserhalb der Scene verlegt und wird nur be-
schrieben. Die Hauptstelle ist (893 ff.) der Bericht der vom Grabe zuriickgekehrten Chrysothemis.

snsl yag "X&ov naxgog agycclw xcupov,
ogri xoXrivrfg &xgag veoQQinovg

TOjyag yaXaxxog xav nsgioieyij xvxXm
nuvxcav oV heixiv avfMwv fhjxijv nctxgog.

Das sieht Sie von weitem. Als sie (900) ndher kommt:

tvftBov jTQogsiQTZOV dddovl eGydirig 6' oqri
nvgeeg verign RB6tixqv%ov xxxftrjfxivov.

Auch hier ist unter der xoXrivrj, wie das Wort besagt, ein einfacher Erdhiigel zu denken,
tdufog und nvgd bedeuten nur das Grab im allgemeinen, nicht die Form; xifiBog aber ist der
aufgeschittete Erdhiigel. KoXrivrj &xga beweist, dafs er sich kegelformig zuspitzte; xhjxrj heifst
auch nur im allgemeinen ‘Grab’, kann aber auch einen viereckigen, aus Steinen aufgemauerten
Sarg bedeuten, wie sie zu des Sophokles Zeiten in Ostattika als Grabmaler oben auf dem xvfiog
schon existierten.  Doch ist es ganz unwahrscheinlich, diese Sonderform hier anzunehmen.

Auch bei Sophokles ist nur von Agamemnons Grab die Bede: weder ein Grab der Kas-
sandra, noch eines andern seiner Leidensgenosse» wird erwéhnt. Die beriihmten Verse, welche
am Anfédnge des Stiickes der Pddagog zu Orest spricht, beweisen nur, dafs der Dichter eine all-
gemeine Vorstellung vom Schauplatze der Ereignisse hervorrufen wollte: es ist nur eine Art von
Anthologie aus der Argolisl). Topographisch sie genau zu nehmen, ist unmdoglich. Denn wie-
wohl ‘Hgug 6 xXewdg vadg (8) wirklich dgienegdg liegt, wenn man von Korinth her, den
letzten Bergricken dberschreitend, in die Argolis eintritt, so ist er doch hinter einem weit vor-
springenden Bergzuge verborgen und von Mykenai aus in keiner Weise sichtbar. Auch Sophokles
also deutet die Ortlichkeit nur ganz allgemein an, wenn auch zu Anfang des Stiickes wenigstens
etwas genauer als Asehylus. Der Schauplatz ist die Orchestra, die Prosceniumswand bedeutet den
alten Atridenpalast.

3. Euripides.
Eine voéllig andere Luft weht uns an, wenn wir in des Euripides Kreise treten. Er
arbeitet mit ganz bedeutend komplizierterem topographischen Apparat als seine beiden Vorganger,

9 Ahnlich Wilamowitz* im Heracles furcos, Kommentar S. 50: ,Sophokles rickt Mykenai mit dem
Markte von Argos und dem Heratempei, der von beide» Stadten weit abliegt, zu einem schénen Gesamtbilde
zusammen, das der verdirbt, der cs poesielos mit der Wirklichkeit i» Ubereinstimmung bringen will“. Nicht
um Ubereinstimmung zu erzielen, sondern um zu priifen, ob sie vorhanden ist, arbeiten wir.
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und schon dieser eine Umstand wirde mich bewegen, seine Elektra nach der Sophokleischenl)
anzusetzen, wenn nicht ganz zwingende Griinde das Gegenteil beweisen. Der Stoff war nach den
psychologischen Motiven durch die beiden Vorganger so durchgearbeitet, dafs sich ihm nur durch
Aufbietung frischer Reizmittel neue Seiten abgewinnen liefsen. Zu ihnen gehéren die lokalen
Anspielungen und die teilweise vom topographischen Gesichtspunkte ausgehende Kritik an des
Aschylus Wiedererkennungsscene. Es ist also nicht ‘kindisch’, wie Wilamowitz2) sagt, zu forschen,
ob Euripides selbst die Gegend besucht und studiert habe, sondern wir haben vielmehr die Frage
ernstlich zu erwdgen.

Orestes.

In mehreren Tragddien kommen vereinzelte Anspielungen auf Argos und Mykenai vor: in
den beiden Iphigenien, dem lleracles furens, der liekuba, den Troerinnen, auch sonst; fur
unseren Zweck entscheiden die beiden Stiicke Elektra und Orest. Wir beginnen mit dem spéteren,
dem Orest, weil in ihm die Ortlichkeit mit grofser Ausfiihrlichkeit behandelt ist. Euripides
schwebt ein in sich véllig klares Bild des Schauplatzes vor.

Der Muttermord ist nach Euripides’ freier Erfindung von der Bevdlkerung verschieden
aufgefafst worden; die einen preisen, die andern verdammen ihn. Am sechsten Tage soll ein
Volksgericht ber Leben und Tod der Geschwister entscheiden. Menelaos mit Helena und ihrer
Tochter Hermione kémmt soeben von Troja zuriick. Zu Anfang des Stickes liegt Orest, von
Elektra bewacht, in tiefem Schlummer auf einem Ruhebette vor dem Dalaste; tjfihegop
(60 Kirchhoff) nennt ihn Elektra. Es ist das alte Stammhaus, "Ay~*vovtog dopog (179), der
Zeuge so gréfslicher Verbrechen. Der rickkehvende Menelaos bricht (356) in den Ausruf aus:

io dwpet, ff} fih rjdicog ngoddigxo”ctt;
TQoict&sv ild-m1 vij 6 lbuw xaiaGtsvu*'
xvxXm yUQ slXiftfaldctv 4&Motg xaxotg
ovnhwTtoi’ aXXijv fictXXov stdov ecttiav.
Ayot"s*vovog phv yag %@eg jj7uoict(jLi)v
xai UdmioVj otii> ngog dayaQiog coXeiQj
MaX&¢q nQoalaxoov rQWQav.

Das llaus liegt mitten in der Stadt; wer zu ihm will, mufs &ygo&ev nvXdop #i<a (866)
und dann dt' adtsog (Dylades 729 und 801). Ringsum sind Strafsen; denn beim Herankommen

1) Wilamowitz hat (Hermes 1883, S. 214, Die beiden Elektron) das Drama des Euripides zeitlich vor das
Sophokleische gesetzt; Vahlen (Hermes 1891, S. 351, Zu Sophokles und Euripides Elektra) widerspricht ihm.

* Eur. Heracles furens, Kommeutar zu Vers 945, S. 228: ,Den Tragikern eine Heise zu topographisch-
historischen Studien zuzutrauen, ist kindisch*. Hier sind zundchst die drei Tragiker gleich behandelt, und das
ist falsch. Vor Wilamowitz’ Geist und aufserordentlicbcr Gelehrsamkeit kanu niemand grolhere Achtung haben
als ich; aber eben darum bedaure ich, dnls er seinen Lesern so oft mit der drohend geballten Fasst gegen-
Ubertritt. Wer wird deun ,kindisch“ heifsen wollen! Solche Kraftstellen erinnern an des Sheake«p»ar*chen Brutus
Rede au Caesars Leiche: ,,Wer ist hier so niedrig gesinnt, dafs er ein Knecht sein mochte¥‘ Und das ganze
Publikum schreit: ,,Niemand, niemand!“ Der Erfolg dauert aber nur so lange, bis ein anderer kommt und das
Gegenteil mit der gleichen Emphase behauptet. Antonius findet sogar den griifseren Beifall. Wir haben uns
also nicht zu furchten, sondern mit aller Ruhe zu prifen, ob ein Dichter, welcher massenhafte Lokalnotizen
giebt, die Ortlichkeit selbst gekannt hat oder nicht. Euripides kann doch einmal in der Argolii gewesen sei»
und eine allgemeine Vorstellung erworben haben. Wir konuneu auf die Steile zurtick.
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(761) spricht Pylades: ,«Moy &adtscog ayviag ifv¥%Ecuv neqQctyfitvcig®. Alle Strafsen rings um
den Palast sind von Bewaffneten besetzt, um das Entweichen der Geschwister zu verhindern.
Die Entfernung vom Thore mufs ziemlich grofs sein; denn Helena, die im Hause verborgen ist,
scheut sich, den Weg zuriickzulegen, um nicht den Argivern zu begegnen, xctQRovaa Agystov
6%kov (119). In der Stadt ist natirlich ein Markt, ayoqug xvxlog (919), wo die Volksversamm-
lungen abgehalten werden. Er ist vom Palaste ziemlich entfernt; denn Pylades fiihrt den Orest
dorthin, um ihn vor dem Pdbel zu schiitzen (801). Ld&ge der Palast direkt am Markte, so wére
dies nicht nétig. Pylades giebt vor, ihn zum Grabe des Vaters bringen zu wollen, und fihrt ihn
dabei {ber den Markt. Wie heifst nun diese Stadt? Wir miissen kurz die léngst bekannte That-
sache erdrtern, dafs Euripides zwar meistens Argos, daneben aber doch auch Mykcnail) nennt.
So nennt gleich im Prolog Elektra (46) mit Hinzuflgung des charakteristischenPp ods den Namen:
£O€ d’ 'Agyfi rwdf, und gleich nachher (49) 'Agytioav nohg, und wir kénnten uns dabei
beruhigen, wenn nicht daneben der Name Mykenéer gleichbedeutend gebraucht wiirde. Helena
scheut sich (98), selbst zum aufserhalb liegenden Grabe der Klytdmnestra durch die Stadt
Zu gehen: )
Oft?;,cu yag AgyEioi(fi owfi* alé%vvoiicn.
und Elektra (101) fragt sie:
aidcog di- drj xig tf’ xig Mvxtjvaiovg

Nun ist Argos auch Name des ganzen Landes, wie Brandenburg Stadt- und Provinzname.
Auch zu Mykenai kann man also sagen: ,Hier ist Argos“, und die Einwohner kdnnen auch Argiver
genannt werden, wobei die haufige Bezeichnung der Stadt als ‘Argos’ immerhin auffallend bliebe.
Es fragt sich, ob ein Einwohner von Argos auch Mvxrjvatog genannt werden kann. Auch dies
erscheint bei Euripides mdglich.  Zur Zeit, da er das Drama dichtete, lag Mykenai fast ver-
lassen da, und Euripides schildert trotz der alten Namen immer seine eigene Zeit. Die Argiver
aber halten, nach utfried Miillers treffendem Ausdrucke, ,den mythischen und heroischen Ruhm
und Glanz von Mykenai miterobert*. Agamemnon war ja auch Herr von Mykenai, Herrscher
iber die ganze Argolis und mehr; mithin konntenach dieser Betrachtung auch ein Bewohner
von Argos ein Mykender genannt werden. Und unser Dichter war ein eifriger Anhéngerder Argos
geneigten Politik. Diese Unklarheit hat aber wohl nicht ihren Anlafs in solcherlei Reflexionen,
sondern einen tieferen Grund. Das fiinfte Jahrhundert beginnt erst, die Sagen von Agamemnons

1) Otfricd Muller sagt in seiner Ausgabe der Eumeuidcn (S. 122): ,,Gerade der Umstand, dal« Mykenai
nicht mehr bestand, hatte bewirkt, dafs Dichter, die gern bei den Ereignissen der Vergangenheit an die Gegen-
wart erinnerten, statt Mykenai: Argos setzeu konnten. Die Argeier hatten, sozusagen, auch den mythischen und
heroischen Ruhm und Glanz von Mykenai mit erobert; wozu dann auch der schwankende Gebrauch des Namens
Argos bei den dltesten Dichtern, die ihn bald in engerem, bald iu weiterem Sinne brauchten, dus Seine beitrug,
In der That ist Ascbylus unter den Tragikern darin der konsequenteste; er nennt Mykenai iu den erhaltcuen
Tragddien nie und konzentriert im Geiste mythischer Dichtung alle VWirdo und Ehre der alten Sagen auf Argos;
die beiden anderen tragischen Dichter sind darin schwankender, und riicken Argos und Mykenai nach Umstiinden
bald mehr auseinander, bald zusammen®. Vgl. auch VVilamowitz, Heracl. fur. 1, S. 55: ,Indem Euripides Argos
und Mykenai zusammen nennt, will er nicht zwei Reiche bezeichnen, sondern tragt den Verhaltnissen seiner Zeit
Recbnuug, in welcher Mykenai nicht mehr bestand, sein Gebiet zu Argos gehorte. Kur. gebraucht beide Nameu,
manchmal die Orte, immer das Reich identifizierend“. Die beste Auseinandersetzung hat Eurtwénglcr in Roschers
mythologischem Lexikon, s. v. Agamemnon (Sp. 90), gegeben.

3 Vgl. Wilamowitz zu Euripides Heracl. furens Il 51: ,In den ersten Versen des Prologs nennt méglichst
die redende Person sich und den Ort der Handlung, beides mit (linzuiugung des Pronomens clV*.
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und Orcsts Schicksalen fest zu lokalisieren. Noch Pindar nennt konsequent Amyklai als den
Ort, wo Agamemnon ermordet wurde. Die tragischen Dichter haben sich fiir die Provinz Argos
entschieden, wobei die Wahl zwischen Argos und Mykenai immer noch frei stand. Erst spater
wird Mykenai endgiltig als der Schauplatz fixiert. Wir missen uns immer gegenwdrtig halten,
dafs im finften Jahrhundert die Sagen noch in vollem Flusse waren, und dafs die uns fertig
iberlieferten Formen auch rein rtlich genommen, nur auf Zusammenarbeitung verschiedener
Schichten beruhen.

Es bleibt also im Orest wie in der Elektra Unklarheit im Gebrauch der beiden Namen.
Ein Umstand aber entscheidet im Orest fur Argos. Die Stadt, in welcher der Orest spielt, wird
mehrfach bezeichnet als Javcidwv noAig (1250); namentlich aber entscheidet die genaue topo-
graphische Bestimmung (870) in der Botenrede. Ein landlicher Freund des Hauses ist am Tage
der Volksabstimmung in die Stadt gekommen (866 ff.) und erzéhlt:

hvy%avov jutV 8yQo&ev mriwv sow

Ralvwv — —

6o d’ ox"ov Gislxovia xai S-aGGovi' axQocy,
ov (fcctii TiQwiov /lavaov sityvmw 0dixag
chdovi* ad-fioXGeu Aadv tlg xowdg idgag.

Danaos aber ist mit der Stadt Argos unlgslich verbunden; ihm wurden die Mauern der
Larissa zugeschricben, und auf dem Markte von Argos war sein Grab (Paus. Il 20, 6). Mykenai
existierte zur Zeit des Danaos der landldufigen Sage nach noch gar nicht; erst einer seiner Nach-
folger, Perseus, hat es gegrindet. Euripidcs selbst nennt in der Iphig. Aul. (1500) Mykenai
‘nolia”u Jhgasoog’. Wir missen also entweder annehmen, dafs Euripidcs einer ganz absonder-
lichen Sageniiberlieferung gefolgt ist oder sie sich zurcchtgclegt hat, oder dafs er wirklich die
Stadt Argos gemeint hat. Ich bin dieser letzteren Ansicht. Ein weiteres gewichtiges Argument
wird uns des weiteren die Tragddie Elektra liefern.

Das Mykenai aber, welches wir kennen, entspricht der oben gegebenen Schilderung gar nicht.
Hétte Euripides wirklich, wie Schliemann meinte, unter der &oQa den Plattenkreis hinter dem
Léwcenthore gemeint, so wirden die gewéhlten Ausdricke alle nicht passen. Gehdrt aber hat der
Dichter mancherlei von Mykenai, von den gewaltigen Kyklopenmauern, den xwxAoorretcc ovgctvut
vtlxy, die h&ufig genug, namentlich in den lyrischen Partien, als beliebtes Schaustiick paradieren
missen; ja er scheint sogar etwas von der besonderen Beschallenheit des Thorbaucs vernommen
zu haben. Die eigentlichen Hiugmauern von Mykenai bestehen zum grofseren Teile aus iibereinge-
tirmten Blocken, mit kleinen Steinen in den Zwischenrdumen; ein grofses Stiick der Sudseite ist
in der sorgfaltigsten Polygonaltechnik verkleidet, wo Stein in Stein aufs genaueste gefiigt ist; nur
die beiden Thorgdnge und die Thore selbst sind aus rechtwinklig behauenen, grofsen Steinen
aufgebaut, wie dies .Stollens Karte deutlich zeigt und schon in Curlius’ Peloponnes zu lesen war.
Nun spricht in einer berihmten Stelle (943) der rasende Herakles:

ngog tag Mwxijvcig elfir Adtver&at XEHV
fioxAovg dtxtAlag dg td Kvxlcorcwv Rd&Qct
(foivixi xavovi xai tvxoig

ffigentM  (UdtjQM GwiQicumGw ndhv.
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Die Steine dieser Kyklopenmauern sind also nach dem phonikischen Kanon mit Stein-
hdmmern zugehauen. Der phdnikische Kanon ist aller Wahrscheinlichkeit nach die rot gefarbte
Schnur, welche an den rohen Stein angeschnellt eine rote gerade Linie zurdckliefs. Nach ihr
wurde dann der Stein zu einem rechtwinkligen Blocke zugehauen.

Dafs Herakles nicht die ganze Mauer einreifsen will, sondern nur das Thor, ist wohl von
vornherein  wahrscheinlich, wird aber durch V. 998 ff. noch ausdriicklich bestdtigt. Die Aus-
flihrung des Vorhabens wird so geschildert:

6 d' a® en' avzotg di] KvxXwTzsloicfiv tov
Uxanzti jUAsvei \n>QSZQa, xdxRaXoop ozad'fia
ddficcQiu xai naid’ evl xaiiazowdsp RtXet.

Die Pfosten des Lowenthores aber sind sehr wohl behauene, rechtwinklige Riesenbldcke.
Diese Ubereinstimmung mit dem wirklichen Thatbeslandc halte ich nicht fir zuféllig; Euripides
rnufs sich doch, bei wem, ist nicht zu sagen, nach Lokalnotizen erkundigt haben; derjenige aber,
welcher dem Euripides von den Kyklopenmauern von Mykenai erzahlte, kann ihm ebenso gut
von dem mdchtigen Thore und seinen geraden Riesenpfoslen berichtet haben.

Wilamowitz behandelt diese Stelle in seinem Kommentar nicht gliicklich. Er sagt: ,Die
Kyklopenmauern von Tiryns und Mykene lagen damals so gut in Schutt und Trimmern, wie bis
auf Schliemann®. Genau das Gegenteil ist wahr. Die Mauern von Mykenai lagen iberhaupt nicht
in Triimmern, und vor allem nicht im Schult, sondern waren von der Aufsenseite vollkommen
sichtbar. Erst Schliemann hat ein gutes Teil der Sidwestmauer verschiittet, als er die Erdmassen
seiner Ausgrabungen dber ihren Rand hinweg werfen liefs (vgl. unten Fig. 3). Da er es unter-
lassen hat, von dem verschitteten Teile vorher eine Aufnahme zu machen, so wissen wir heute
weniger Bescheid, als die Beschauer vor Schliemann, wie dies auf Steffens ausgezeichneter
Karte deutlich zu ersehen ist. Und nun gar Tiryns! Gerade die Mauern von Tiryns erregten
ja die hochste Bewunderung des Pausanias (Il 25, 8). Ja noch mehr: sogar vom Palast des
Proilos zeigte man noch die Ruinen. (Paus. Il 16, 2 dr]jitta dt zrjg sp Tlgw olxijatiog
lJgolzov xai ig z6dt Xdnszai)\ Wilamowitz sagt ferner: ,weil die Kyklopenmauern von Tiryns
und Mykene in der Sage gefeiert waren, so feiern sie die Tragiker, aber ohne Ortskenntnis und
ohne Interesse an ihren Resten*. Auch das trifft in solcher Allgemeinheit nicht zu. Die beiden
erstell Tragiker nennen sie nicht: bei Aschylus und Sophoklesl) kommen sic in den erhaltenen
Trag6dien nicht vor, und Euripides ist (soviel ich habe erkunden kdénnen) der erste Grieche,
der die Kyklopenmauern von Mykene mit diesem Namen ofter erwéhnt.

Ebenso wenig zutreffend ist die Fortsetzung: ,Die Mauern“, sagt W., ,die Euripides im
Auge hat, die nach dem Lot und der Richtschnur, deren gerdteter (fzsfitXzco®vog) Faden am
Bausteine abgeschnellt ward, mit den scharf einander gepafsten Stofskanten zusammengefégt
sind (ohne Mértel), sind die unvergleichlich gearbeiteten Marmormauern seiner Zeit, nicht die
selten xvxotg, nie (potvixi xavovi gefligten wirklichen ‘kyklopischen’. Hier ist zundchst der
Widerspruch zu verzeichnen: warum nennt denn Euripides die mykenischen Mauern, wer weifs
wie oft, kyklopische? Meinte er wirklich die Marmormauern seiner Zeit, so kdnnte er dann auch
umgekehrt die Mauern des Parthenon kyklopische nennen. Das ist aber doch nicht seine Meinung;

1) Von Sophokles eitiert Hesychios, dafs er im Herakles gesagt habe; xiixlomeiog T(>oyoc. Worauf sieh
der Ausdruck bezieht, ist nicht gesagt; in der Kiektra nennt Sophokles die Mauern nicht.
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er will mit ‘kyklopisch’ fiir Mykenai etwas Absonderliches bezeichnen. Wir sahen aber schon,
dafs die gegebenen Merkmale in Mykenai wirklich passen. Und was heilst ,wirklich kyklopisch®?
Das ist ein moderner Ausdruck.

Wenn Wilamowitz fiir seine Ansicht, dafs die Tragiker Mykenai nicht selber studiert haben,
keine anderen Beweise hat, so ist die Meinung gefallen. So aber verteidigt er nur eine im
ganzen richtige Sache mit unzutreffenden Griinden.

Euripides hat also zwar eine Vorstellung der Kyklopenmauern von Mykenai, unterscheidet
auch gelegentlich Argos von Mykenai, dem JlsQatwg noXicffia, mischt aber hédutig beide Orte zu-
sammen: wie er nur von einer noXtg spricht, so Uberfragt er auf sie alles, was er weifs.

Wie steht es aber mit den Grébern? Auf diese Frage erteilt Euripides in dem Drama
des Muttermordes prézise Antwort.

Elektra.
TaifO§ wijiMXj TVijbRog, nvqd.

Orest kommt mit Dylades unerkannt zur Nachtzeit in der Heimat an (87 'AqyeTop ovdag).
Sein erster Gang (90 if) fiihrt ihn zum Grabe des Vaters:

pvxrdg Os t*ade ngbg tdtpop (ioXoap natgbg
Odxqva t stcoxa xat xbfiqg dntjg’dfjirjp
nvga t’ intcHpa™ aifia fifjXsiov qopov.
Das Grab liegt aufserhalb der Stadt (94):
xai isi%iW (Atv &tog ov Ralpco ndda.

Er wiinscht die Schwester zu finden und xd sloio xsi%wp klar zu erfahren. Er ist also
aufserhalb der Ringmauer. Euripides hat sich diese Topographie nach dem Gebrauche seiner
eigenen Gegenwart zurecht gemacht, in welcher nur aufserhalb der Stddte begraben wurde:
Heroengrdber bildeten die Ausnahme. Er braucht sie auch, um sein neues Eleklramotiv durch-
fiihren zu konnen. Elektra wohnt, schméhlich von der Mutter zu unwirdiger Ehe gezwungen,
in einer Rauernhitte (167 aygottqct avXd) als angetraute, aber nicht faktische Frau eines braven
Ackersmannes, ziemlich weit von Argos (246 datssag exdg, 298 ngoaco ydq actimg ovaa), in
steiniger Gegend (209 ovgelag dpliglnvag; 805 werden die pv(Ndcu nstgctXcu erwdhnt, denen,
nicht weit von Elektras Hause, Agisth opfert), unfern eines Baches (sie holt 309 Wasser nyydg
notomlag, 77 ov ydq nqdrtco j nijyai (jksXa@QVP i<avo\ beides von derselben Handlung).

Agisth kommt aus der Stadl heraus, um auf seinem Landgute zu opfern, und wird bei

dieser Gelegenheit von Orest getdtet. Das Haus des Agamemnon liegt, wie im Orest, innerhalb
der Stadt. V. 610 sagt der alte Pfleger:

ip xstgi tfj tifi ndpt' ixBtg xai vif rt'xfi

naigqwp oixov xai noXtv XallsXv tii&ev.
Das kann nur durch Totung des Agisth geschehen, und dies ist schwierig; denn
svtog zu gelangen, ist wegen der zahlreichen Wachen unmdglich (615). Da ist es denn ein un-
verhofftes Gliick, dafs der Gesuchte aufs {.and gegangen ist.

Das Grab des Agamemnon, welches Orest wahrend der Nachtzeit bereits besucht hat, war
Fricthich-Uymn. »
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vernachldssigt {dO-Xtog zvfiBog 519). Wie um die Schwester, die ihn noch nicht erkannt hat,
zu prafen, tliut er aber so (288), als ob er vom Begrabnisse des Vaters nichts wisse:

0 xctzd'avdv de abg nazriq zvpbfRov xvget;
und Elektra antwortet:

iixvqGtv dg exvqGev, exBXtj&eig dopuov.
~Wie’s eben gerade war, zum Haus ward er hinausgeworfen”. Noch Genaueres lehrt Elektras wei-
tere, immer bitterer werdende Bede (322): ,Agisth prahlt mit meines Vaters Hinterlassenschaft*:

Ayapbipivovog de zvfiRog “ziptaGpLevog
O/Mm) %6dg not™* ovde xXdva fivQtiivrig
e'Xalke, irvga de xtQilog dyXaiondzoav.
[i£9ri de Rgex&eig ajg e”g fitjzqdg nOGig
6 xaivog, dg XiyovGiv, svd-qdGxei> zd(pM
nevgoig ze Xsvei pwrijfji,a Xd'ivov nazqoq.
Immer stirkere Gewaltmittel mufs Euripides anwenden, um die Zuschauer zu reizen.
Hier sind alle vier Ausdriicke vereinigt, die bei einem Grabe Vorkommen kdnnen: zd(pog,
Tzvqdj zvpiBog, (tvijffja. Tdtpog, zvpiBog, nvgdwerden so haufig von demselben Objekt ge-
braucht, dafs sie ein Gemeinsames haben mussen. Zundchst bedeutet zdfpogganz allgemein das
Grab: auch wer nur in die Erde eingescharrt ist, ohne jedes dariiber befindliche Zeichen, hat
sein zdtfog. Von ihm weifs niemand; aber die Seele kann ruhig zum Hades hinabfahren, sie
wird aufgenommen. So heifst es bei Pausanias (I 32, 5) von den Grdbern der bei Marathon
gefallenen Perser: zovg Mijdovg AtXtjvecToi pth iydxpai XiyovGiy, dg ndvzcog oGiov dvO'qdnov
vexqov Yjj xqvipai, zaipov di ovdivct &vevgsTv rjdvvdfiqv ovze yaqx®lia> <0
Gijpietov 4V Idelv, ig o6qvypia di (piqovzsg Gy dg ztiyotev, sGeflaXov. Diesem blofsen yfi
xqmzeiv entspricht bei Euripides am Schliisse der Elektra (1276) die Ankiindigung:
zOvde d’ stlyltid'ov vexwv
Agyovg noXtzcu vyijg xceXvifJOvGiv zd(pg).
Auch hier ist an das blofse Begraben gedacht. Was Pausanias das GijpieZop nennt, an dem er
die Graber erkennen wollte, entspricht genau dem pwifrict. Sollen nédmlich die Menschen sich des
Gestorbenen erinnern, so mufs das zdipog aufserlich kenntlich gemacht werden: der Tote mufs
ein (iiVfjiia erhalten. Die einfachste Form ist der blofse, aufgeschiittele Erdhigel, das der
zvpiBog. So bittet Orest in der Iphigenia Taurica den Pylades (70011.):
ozav < ig IEXXdd' tnmov z' ‘Agyog fioXrjgh
izqdg de%bidg Ge zrjGd* zads'
zvfzBov ze x"tiov xdntd-eg povi\}iexd pooi}
xal ddxqv' ddeXfpij xal xopt-ag dozco zdtpw.

Die (APtjfieia werden hier wohl nur die Totenopfer bedeuten. Doch sieht man aus Paus. IX
19, 3 u. 4, dafs auf dem einen zdipog (d zdipog) der Kinder des Odipus mehrere (xvrjpuna
stehen; dies stimmt ganz genau mit dem archdologischen Thatbestando z B. in Ostattika. Auf
dem x®lia yfc kann also auch noch ein [ivijpteTop angebracht werden; so beschreibt Pausanias
sehr hdufig ein Grab als yijg inlO-gput isxov. Gewdhnlich war es eine Stele. Hei Kaibci,
epigr, gr, 23 wird eine Stele des 5. Jahrh. durch die Inschrift als ein (ivrjpietov bezeichnet.



Auch das blofse ist schon ein [ivifria. So trdgt Helena im Orestes 114 ihrer
Tochter auf, in ihrem Namen das (vor 5 oder 6 Tagen erst errichtete) Grab der Klyldmnestra
zu schmicken:

sXxXovGa d' &pxpii zov KXvrcufzvijdzQeeg zdgiov
NsMxagect’ a(f€g ydXaxzog olvamov z' dxvryv,
xal Gzéti’ in’ Uxqov %a')(iaiog Xstgov zdde*
‘EXivi] er' ddsXfptj zattids 6togetzcu yoatg,
(folloj nQOGsld'&tv uvijp,a aov.
Dies %40CGca gehdrt so sehr zum Begrabnis, dafs Menelaos (6r. 1585) sagen kann:
artodog ddfiagzog vixvv 6nwg %waui zcupxa.

Endlich heifst das Grab auch noch die nvgd. Dies hat nur dann einen Sinn, wenn das
Grab selbst und der dariiber aufgeworfene Erdhiigel an derselben Stelle sich befinden, wo der
Scheiterhaufen brannte, und dies ist homerischer Gebrauch, 11, W 255: zogmaavzo di Gijfidj,
d-tfitihee zf ngoRdXovzo &Mpi nvoijvj ald'ctg di %vzviv hi yatciv s%8vav* Noch im 7., viel-
leicht im 6. Jahrhundert aber wurde der Leichnam in Ostattika im Grabe selbst verbrannt. Auch
in Athen selbst ist in allerjiingster Zeit ein solches Brandgrab entdeckt worden.

Zum deutlichen Beweise dient das Grab der Klytdmnestra. Wir sahen bereits, wie in
Urest Ilermionc zum zoxpog, /wfia der KI. geht; Menelaos aber fragt den Grest (401), wann ihm
zum ersten Male die Erinyen erschienen seien:

M. di IVGGijg noze; zig z0i’ rv;
0. «V fj zdXouvav [iqzsQJ stdyxovv zd(ptg.

M. nozfQu xaz’ ohovg ij ngoaedgeimv nvga;
O. wvvxzdg (pvXdtitimv btitfoav dvalgsaiv.

Wiederum fallt auf, wie Euripides immer starkere Reizmittel aufbieten mufs als seine
Vorgénger, um das schon etwas mde Dichlerrofs zu neuem Fluge zu bewegen. In dunkler Nacht
also sieht drest zu, wie die Gebeine der Mutter aus dem rauchenden Aschenhaufen gesammelt
werden.  Das heilst wahrlich die Furien zu Gaste laden! ,Wie lange aber ist’s her?“ fragt
(421) Menelaos:

M. noaov %pvov di [igzQog oX%ovzcu nvoai;

0. txzov zod’ ffizetg' szt JtVQA xXiQhtri zdepov.
Tdipog kann allerdings auch abstrakt das Begrdbnis heifsen, hier aber, in dieser engen Verbindung
ist es glaublicher, dafs das Begraben an derselben Stelle stattfand wie die Verbrennung.

Agamemnon« Grah also ist ein auf welchem in der Trunkenheit Agisth herum™
springt und mit Steinen die darauf befindliche Stele wirft. Das scheint nach Ei. 535 ein
Steinhaufen gewesen zu sein; denn Elektra behauptet, dafs eine Fufsspur sich doch unmdglich
tla abdrucken konne, iv xgazaiXioa nidw. Nun folgt eine hdochst wunderbare topographische
Bestimmung. Es mufs (nach Euripides Vorstellung) auf dem Wege von der lakonischen Grenze
nach Argos gelegen haben. Elektra schickt ihren braven Bauersmann zum alten Flieger Agamem-
non« und Orests (410). Von ihm aber sagt sie:

dg &Mpl nozapbdv Tdwov \4gytlag ogovg
zifzvovm ycuag Snixgudtidog ze ytjg
nolfjtvctig QOO ndXeog ixB(RXfjp,ipog.
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Den soll er holen. Nach des Dichters souveréner Freiheit (ber Ort lind Zeit erscheint er sehr
bald und erzéhlt (509) auf Elektras Frage, ob seine verweinten Augen dem Geddchtnis ihres
Vaters gelten:

rfXiXov ydg avcov ngég tcupov, nagsgy' odov.
Er hat also von der lakonischen Grenze her einen kleinen Abstecher zum Grabe des Agamemnon
gemacht; somit kann es nicht weit vom Wege gelegen haben. Dies geht auch aus Orests Worten
am Anfange (103) hervor. Eben vom Grabe des Vaters zurlickgekommen, sagt er:

£8« ZQiRov zovd’ 'iyyog dXXatjfisfrcc.

Diese Stelle ergdnzt die oben gegebene Beweisfithrung (S. 15), dafs Euripides mit Bewufstsein
die Stadt Argos als Schauplatz bezeichnet, trotzdem er auch Mykenai nennt. Denn es erscheint
unglaublich, dafs er von der Grenze zwischen Argolis und Lakonien eine ganz falsche Vorstellung
gehabt haben sollte. Er setzt Agamemnons Grab in dem Phantasiebilde seiner Tragddie hin,
wo es ihm gerade zur Handlung pafst. Das wirkliche Mykenai bleibt ganz aufser dem Spiel.
Elektra wohnt, wie wir sahen, weit von der Stadt, gleichviel, ob wir Mykenai oder Argos annehmen.
Hétte nun Euripides das Grab des Agamemnon in unmittelbarer Nahe von Mykenai gedacht, so
héitte der Alte von der lakonischen Grenze her erst an Elektras Hause voriibergehen missen,
um dann erst nach dem Besuch des Grabes zu Elektra zuriickzukehren; denn sonst wére dieser
Abstecher kein ndqtgyov odov. Diese Angabe des Euripides zwingt uns also, das Grab zwischen
Argos und die lakonische Grenze zu setzen, und die Hitte Elektras zwischen das Grab und
Argos, stidwestlich von dieser Stadt.

Dagegen wiirde sprechen, wenn wir den Ausdruck Mvxtjvca in unserem geographisch
iixierten Sinne nehmen wollten. Denn als Agisth schon getotet ist, furchtet Elektra (963), dafs
jemand kommen kénne, um dem Angegriffenen Hilfe zu bringen:

E. ti dJ; ix Mxrjvdiv ficOv RorjdQOfiovg ogrjd),
Or. ovx, dXXd zfjv xtxovdov fi’ iyeivaio.
E. xaXoog 4g° agnw ig fiedrjv nogsvttcn.

Durch falsche Botschaft hergelockt, kommt die Mutter heran. Es scheint, dafs Euripides
mit dem Namen Muvxrjvai hier nur etwas Lokalfarbe in die Scene bringen wollte; denn den-
selben Ort aber, aus dem Klytdmnestra kommt, nennt er (G40) "Agyog.

Or. xaXutg i'Xt*ag. g texovda d’ idx\ nov;
ngidRvg. "Agyti*

Kehren wir noch einmal zu den Grébern zuriick! Das Grab der Klytdmnestra setzt
Euripides weit entfernt von dem des Agamemnon an. Orest bittet (Or. 790 ff.) den [I’ylades, ihn
zum Grabe des Vaters zu fihren:

Or. xaf fis ngdg xvfilov nogevdop notxgog. Uv. <tg xi S x6ds

Or. og vip Ixsxevdu) fxe dorten. Uv. xo ye dIxutov old’ s/ft.

Or. fiijtigog di firjd" Idoifu ixvrjfia. Uv. noXefilct ydg rjv.
Légen die Gradber nahe bei einander, so miifste Orest mit dem einen notwendig auch das andere
sehen. Nur wenn sie weit von einander entfernt sind, wird Orestes’ Forderung und Motivierung
verstandlich.

Endlich die Zahl der Gradber. Im Orest ist Uberhaupt nur vom Grabe Agamemnons und
dem der Klytdmnestra die Bede; am Schliisse der Elektra aber wird, der Sachlage der Tdtung der
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beiden Schuldigen entsprechend, auch das Grab des Agisth erwédhnt. Dort erscheinen (1276)
die Dioskuren und sagen zu {irest:

ool fiev tad' elnov' tovde 6° Alyiod O/ vexw

Agyovg noXtvcu yijg xuXvipovtiiv idifoh

Mijitga de trjv Orjv ugn JSavnUav nagcov

MsviXaog, ov TQanxijv elXe x&uvct

'EXhr\ re S-ctipsi.

Den klaffenden Widerspruch zwischen dieser Verheifsung und der im Orest geschilderten
Situation, zu denen noch andere kommen, wollen wir hier, als zu weit fuhrend, nicht weiter ver-
folgen. Von den Gbrigen Ungliicksgenossen des Agamemnon ist keine Rede. Ja Kassandra pro-
phezeit sich in den Troerinnen (448), dafs sd Uberhaupt nicht begraben, sondern unbeerdigt
den wilden Tieren wirde vorgeworfen werden:

Kaps toi vexgov (pagayyeg yvfiveed' ixRelRXrjfdbivijv
vdati gdov<gu wiutplov Ti&Xag tcctpov
U'tjQai dwatovcuv dadcco&euj tr)v BndXXeovog Xavgiv.

Ziehen wir das Resultat. Euripides sucht durch reichliche topographische Angaben seinen
Dramen einen neuen Reiz zu gewdhren, ohne jedoch topographische, mit der Wirklichkeit Uberein-
stimmende Genauigkeit zu erreichen. Er hat sich nach Mykenai erkundigt und auch manches
Richtige erfahren, ist jedoch Uber die geographische Lage von Mykenai und seinem Unterschiede
von Arges nicht ins klare gekommen. Agamemnons Grab liegt nach ihm aufserhalb der Stadt
Argos, nach der lakonischen Grenze hin, und ist ein Steinhaufen mit einer darauf befestigten Stele;
Klytdmnestras Grab ist ein blofser Erdhigel, weit entfernt von des rechten Gatten Ruhestétte,
Agisth wird nur in die Erde verscharrt, ohne dafs der Ort naher bezeichnet wiirde, Kassandra wird
iberhaupt nicht begraben, sondern den wilden Tieren zum Erafse hingeworfen.

Gemeinsam ist allen drei Tragikern die Anschauung, dafs Agamemnons Grab kein Pracht-
bau war, sondern ein schlichtes Erdmal; bei Euripides kommt neu hinzu, dafs dies mit
einer steinernen Stele bekrént ist.  Aschylus nimmt an, dafs Agisth und Klytamnestra in einem
Grabe vereinigt werden.

Bei Aschylus und Sophokles wird der Ort des Grabes iiberhaupt nicht bezeichnet. Beide
haben nur die Orchestra des Theaters vor Augen; bei Euripides zuerst liegt das Grab des Aga-
memnon aufserhalb des Mauerrings, Klytdmnestra weit von ihm entfernt. Von den Grabern der
Leidensgenossen ist keine Rede, ja Kassandras Weissagung zeigt uns, dafs Euripides ein Grab
der Seherin Uberhaupt nicht annahm.

Das Grab Agamemnons in der bildenden Kunst.

Agamemnons Grab war fiir Relief*) und Vasenmalerei vom Beginn des flinften Jahr-
hunderts an ein beliebter Gegenstand. Wir kénnen uns kurz fassen, weil alles Wesentliche
namentlich bei Robert, Bild und Lied, S. 167 f. zu finden ist.

Im Relief wie in der Vasenmalerei ist das Grab stets als einfache Stele gezeichnet, die

") Vgl. auch Berliner philologische Wochenschrift 1892, Nr. 5J, Sp. 1623 (hier wird ein neues Exemplar
des Relieftypus aus Wirzburg beschrieben), und Overbecks Geschichte der griechischen Plastik I*, S. 220.
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allerdings nicht auf einem Erdhaufen, sondern meist auf dreistufigem, steinernen Unterbau steht.
Der bildende Kiinstler hat dieselbe Freiheit zu beanspruchen, wie der Dichter. Ja der bildende
Kinstler mufs oft genug von der poetischen Schilderung abweichen; denn seine Kunst unter-
steht anderen Gesetzen. Sollte auf kleinem R&ume die zwischen den Personen vor sich gehende
Wiedererkennungsscene gemalt werden, so war die Darstellung des ganzen xvfxBog, der nur auf
der Spitze oder an der Seite das [ivijfxa der Stele trug, nur hinderlich. Nun gar ein xvfiBog
mit mehreren Stelen war den Alten bei ihrer Unkenntnis der Perspektive darzustellen fast un-
mdoglich.  So erkléart sich, dafs der von den Tragikern so oft erwdhnte xvfx3og auf den Vasen-
bildern sogut wie gar nicht vorkommt. Die bildenden Kiinstler stellten nur den Teil dar, den
sie brauchen konnten. Die Stelen, welche direkt ohne xvfilog am Wege standen, wie bei llagia
Triada in Athen, waren ihnen willkommener.

1L
Die inykcniHche dréabersage.

Neben diese Form der Grahersage, wie die Tragiker sie lediglich nach dem Bedirfnisse
der Diihne gestaltet haben, tritt eine ganz abweichende, neue Fassung: die von Pausanias dber-
lieferte Lokalsage der Mykender. Soweit ist die Untersuchung rein philologisch. Es folgt die
archéologische Aufgabe, die Angaben des Pausanias, wie sie durch die philologische Interpretation
und Kritik festgestellt sind, nun auch mit den in Mykenai vorhandenen Denkmédlern zu vergleichen.
Dann erst kénnen wir an die Frage nach der Entstehung dieser Lokalsage gehen.

a) Der philologische Thathestand.

Pausanias schildert Il 16, 5 Mykenai folgendermafsen: Adnsxai s'xi xal aXXa xov ntgi~
RoXov xal g nvXtj' Xiovxeg di $<p€(fxijxacfivavxjj. KvxXomoov di xal xavxa i'gya dvai Xiyovaiv,
of jfjQoko) xd xftxog inoirjdav iv Tigvvth. Mwxtgvmv di iv xo0Xg igemioig xgrjvrj xi idu
xaXov{j,ivrj Ilegosial xal *Azgimg xal xdov naiduiv vnoyaia olxodofivjiiaia, tvd-ai ol Urjtiuvgol
Uipifft xmv xgijfidxcov ijdav. Heide Merkwiirdigkeiten (beide vnoyaia) lagen aufserhalb, die darauf
folgenden Gréber innerhalb2) der Burgmauer. Pausanias fahrt fort: zdcpog di ean [iiv Axgiwg,
eltil di xal odovg avv Ayafjbifxvovi inavrjxovxag  'iXlov demviaag xaxsyovtvGfv A'iyusttog.
xov fiiv di} Kaddavdgag (iv/xazog &(j.(F>MX]xov(fi Aaxidaiyovicov ol nsgl AfivxXag olxovvxeg.
ixsgov di idxtv Ayafiifivovogj xd di Evgvfiidovxog xov yvioxov, xal TtXeddfxov xd avxd
xal JUXonog (xovxovg yag xsxtlv didvfiovg Kacnsavdgav qual, vtjniovg di exi ovtag im-
xazi(Hpa%e xotg yovsvdw A'iyid&og), Bis hierher ist alles klar: es werden gezeigt das Grab des
Atreus, das des Agamemnon, der Kassandra, des Eurymedon, das gemeinsame Grab der Kinder der
Kassandra. Es folgt: 1JvXddx\ ydg owwxrjaev'OgicfTOV dovxog. ‘EXXdpixog di xal xdde i'ygalie,
Midovta xal JSzgdgiov yeviti&ai JlvXddj} naldag  7iXixxgag. Dies hat keinen Sinn; die

> Vgl. Beiger, Berliner philologische Wochenschrift 18UJ, Sp. 450, Taountas, lJgaxitxu ifjg iv 'A0-t]van
ttQyatoXoytxijs haigias 1889, S. 19.

* Vgl. Beiger, Beitriige zur Kenntnis der griechischen Kuppelgriiber S. 15 — und Beiger, Das Grab des
Hesiod in Orchomenos und die Gréber Agamomnona und der Seinen in Mykenai. Berl. philol. Wochenschrift 1892
No, 4 ». 5. Soweit ich aus gedruckten und brieflichen Notizen ersehe, ist diese von mir bereits in den Beitriigen
vertretene Ansicht jetzt wohl allgemein angenommen.
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Nennung der Elektra und ihre aus Euripides bekannte Heirat mit Pylades fcwingt uns, in die
Licke zu setzen etwa: xai 'HXtxiQag, oder xd dk oder hsgov ds 'HXhvgag (den Wortlaut zu
finden, ist, wie stets bei Licken, unmdglich), und dies ist schon langst geschehen; dabei bleibt
aber die Konjunktion yag unerklért: ,Elektra liegt hier begraben; denn sie heiratete den Pylades“?
Das ist kein Kausalnexus. Es kénnte nur bedeuten: ,Hétte sie ihn nicht geheiratet, so wiirde
sie anderswo begraben liegen“. Das aber ist unmdglich; im Gegenteil: man sollte nach dieser
Heirat ihr Grab anderswo erwarten.

Wir missen also einen Umstand ergdnzen, fiir welchen die Heirat mit Pylades* die Ur-
sache, das yag ist. Dies aber sind die nachher genannten Kinder. Es wird also in der Liicke
etwa gestanden haben: hegov  'HXixrgag, xai xdov nctldwv xd avxo (so nur dem Sinne nach;
der Wortlaut ist nicht nachzuweisen). Hétte sie den Pylades nicht geheiratet, so wiirde sie keine
Kinder gehabt haben. Daraus, dafs zuerst nur allgemein die Kinder genannt werden, wird dann
versténdlich, dafs Pausanias auch ihre Namen durch xai icids einfiihrt. Wir werden also an-
nehmen miissen, dafs man dem Pausanias erzéhlte, oder dafs er in seiner Quelle vorfand: In
Mykenai war das Grab der Elektra und das ihrer Kinder.l)

So schrieb ich in der Berliner philologischen Wochenschrift 1891, No. 36, Sp. 1122, ohne
zu wissen, dafs dieselbe Konjektur schon lange vorher gemacht worden war. Herr Prof. Hitzig
in Zurich, der genaueste Kenner des Pausanias, teilte mir darauf mit: ,Dafs H 16, 5 die natdsg
in der Licke standen, scheint mir zweifellos, ist {ibrigens schon von Kayser, Z. f. A. 1848, S. 507
erkannt worden; derselbe will ergdnzen (sdxiv ivxav&a xai %&<poy x<av HvX&dovg naldxav) xai
'HXtxxgag. Die beiden letzten Worte stehen in La, ob in Vb, wie Kayser schreibt, weifs ich
nicht.“ Ich glaube, nach der vorhergehenden Anordnung, wo erst die Mutter (Kassandra) und
dann die Kinder genannt werden, auch fiir die zweite Stelle dieselbe Reihenfolge annehmen zu
sollen, sodafs also noch das Grab der Elektra und das ihrer Kinder hinzukommt2),

Zum Schlufs heifst es: KXvtaipbvtj<sxqa  h&(py xai JtfyiG&og aXlyov &nmtigm rov
xeiXOvgldj hiog arxri®wy-qGav, sviXa “yafiSfjbvcav xe avxog hsxxo xai oi tivw Xxeivco (po~
vtvtthieg.

Es sind also innerhalb der Burg die Gréber von neun, aufserbalb von zwei Personen
aufgezéhlt.

U Audi ohne diese Vermutung, zu welcher nur rein philologisch das yag drangt, dirften wir nach
Pausanias’ wunderlicher Weise zu schildern, aus der blofsen Erwdhnung der beiden Sohne, wie sie Helltoiko*
nennt, schliefsen, dals damit auch augedeutet werden soll, sie l&gen hier begraben. Scheinbar rein sachliche
Mitteilungen sind bei Pausanias héufig genug topographisch zu verstehen.

a Auch Perrot stimmt dieser Vermutung in einem ausflihrlichen Artikel des Journal des Savaats Uber
Schliemanus Ausgrabungen bei (1802, S. 612 Note).

3) Der Bequemlichkeit wegen sei die Zusammenstellung uber rff/6f bei Pausanias hier wiederholt, die
ich in der Berliner philol. Wochenschrift 1892, Sp. 131 Note gegeben habe. Der Ausdruck mit und ohuo
Artikel bedeutet bei Pausauias, wenn nicht besonders etwas anderes bemerkt ist, stet« die Ringmauer der Stadt,
so oft, dals es fast Uberfllssig ist, zu citicreu. Wir wahlen nur einige bezeichnende Beispiele. 1X22,1 befreit
Hermes die Tanagruer von einer Pest: ntql tu rttj(os xgiov nfgttvtyxmv. ‘Innerhalb’ der Mauern und ‘aufser®
halb’ dient zu beliebter topographischer Bestimmung, z. B. X 18, 3: ol Mof rfftoof (Belagerung von Phana),
IX 11, 7 txtos tov ttixovt (Smyrna). Auch unmtyti tov wie bei den oben genannten Grébern in My»
kenai, kommt vor, z. B. VIII 63, 11 ovtoi fikv Jjj tictiv ol RbifioX aiad'tois évo &nmfgta tot» w/jfOty, Auch
iyymaut rav tt"ovs Raotteun tdifot (Sparta) JIf 12, 8. (Sie liegen innerhalb der Mauer, bilde« also eine
Analogie zu Mykenail) Ttfyog und mgfRolos werden Ofter zusammengesetzt and blideu auch zusammen eine«
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1) Der archéologische Thatbestand zu Mykenai. Rekonstruktion des
Gréberrundes.

Schwieriger als die philologische Untersuchung ist die archdologische. So berihmt Schlie-
mann gerade durch seine mykenischen Funde geworden ist, so kann ihm doch der Vorwurf

Fig. 1 Plan von Mykenai aus Gells Argolis (1810).

nicht erspart bleiben, dafs er gerade hier wahrhaft straflich gehaust, eine wohlerhaltene, in situ
gefundene, uralte Grabstétte zerstért hat, ohne vorher einen Plan aufzunehmen, und ohne auch
fir die tiefer liegenden Schichten zureichende Berichte zu liefern.  Abtragen mufste er die
Stelen und die oberen Schuttschichten ja sicherlich; aber er hatte von den abgetragenen
Schichten einige Durchschnitte aufnehmen und die wichtigsten Fundsliicke nach ihrer horizontalen
Lage zu einander eintragen missen. Er hat es dadurch seinen Nachfolgern sehr schwer gemacht
und bewirkt, dafs ein sehr wichtiger Teil seiner Ausgrabungen lange Zeit génzlich Uber-
sehen wurde. Nicht frei von Schuld sind dabei die Gelehrten, welche Schliemanns Berichte
doch zu gering schatzten und nicht genau studierten.

Die folgende Untersuchung kann nur kontrollieren, wer die unter Fig. 3 und 4 mitge-

Bfigritf; z, 6. IV 27,7 tov retyous % ntQIBoXoe (Griindung von Messcnc durch lipaminondas), VII 13,2 rtjv »H
hp' rjfAmv nitXtv vno rdv mgqlRokov olxovoi roii aQ/afov ufyovc, 1X 8, 4 fv ly ntQiRolrp tov kg/ ulov rtf#ove
(Theben), Der von den Mauern umgebene Raum ist die ndhg: IV 34, 10 aXwven {Myouatv ytanmot) rtjp tv ufi
ifttQuacHStB m div,------- viMaxtto vno tov ‘//(inxXAwf ro re/”oc, IxhntTv rrjv néhv. Ganz &hnlich sind die
Auidriieke bei der Eroberung von Mykenai.
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teilten Plédne genau vergleicht. Es sind dies zwei Ausschnitte aus Steffens bewunderungswiirdiger
Karte der Burg von Mykenai, Fig. 3 die horizontale Aufnahme, Fig. 4 in demselben Mafsstabe
der Vertikalschnitt in der punktierten Linie, welcher mitten durch Fig. 3 geht, von Punkt 250,3
(Osten) bis Punkt 239,5 (Westen).

Bereits ehe Schliemann seine Ausgrabung begann, war die von ihm spater in Angriff ge-
nommene Stelle hinter dem Ldwenthorc als ein besonderer, in sich geschlossener Teil der Burg
zu erkennen, wie dies der hier mitgeteilte Ausschnitt aus Gells Argolis (1810) anschaulich dar-
stellt. Die Mauern, welche den Hintergrund unserer Rekonstruktion (Fig. 2) bilden, ragten schon
damals {ber den Schutt empor. Im Jahre 1867, als Schliemann zum ersten Male Mykenai besuchte,
fafste er die berihmte Pausaniasst*le (oben S. 22) so auf, dafs er die Graber Agamemnons und der
Seinen innerhalb der Burgmauer suchte. 1874, bei einem zweiten Aufenthalte, grub er auf der
ganzen Burg 34 Schachte, um die Stelle zu finden, wo er nach ihnen zu graben hétte (My-
kenai S. 68). Besonders die beiden, welche er innerhalb des Zwischenraumes von 100 Fufs hinter
dem Lévventhore vertiefte, gaben ermutigende Resultate: denn dort fand er eine ,einer Grabstele
dhnliche, unskulpierte Platte“. Er entschlofs sich daher, an dieser Stelle eine grofse Ausgrabung zu
unternehmen, und begann 1876 40 Fufs hinter dem Léwenthore ein 11.3 Fufs breites und ebenso
langes Viereck auszuschachten. Diese Ziffern sind nicht zuféllig, sondern, wie unser Ausschnitt
(Fig. 3) lehrt, war das Ende der ersten inneren Mauer fiir seine Wahl mafsgebend; die schwarze
Linie, welche ich von dort aus quer nach der Burgmauer (nach Westen) gezogen habe, be-
zeichnet ungefédhr den Nordrand seines Einschnittes. Es war ein glicklicher Griff; denn das so
gebildete Quadrat umfafste das ganze Graberrund. Er sliefs denn auch bald auf das Ziel seiner
Wiinsche, wenn er auch zunéchst seine Funde ganz falsch deutele.

Die Tiefe der Schuttschicht.

Ehe wir zu diesen Funden ({bergehen, miissen wir noch eine Schwierigkeit hinweg-
rdumen, welche die richtige Benutzung seiner Ausgrabungsberichte bisher erschwert hat. Schlie-
mann macht alle seine Angaben so, als ob die obere Schuttfliche vor der Ausgrabung véllig
gleichméfsig eben gewesen wére, und giebt nie zuverldssig an, wie hoch diese Schuttschicht war.
Auch wie er die Tiefe gemessen hat, ist nicht zu ersehen. Er hatte ein Zeichen am Ldwenthore
oder an sonst einer der den Schutt Gberragenden Mauern etwa wie unsere Uberschwemmungs-
marken machen miussen, damit auch fiir spater seine Angaben kontrollierbar blieben; doch hat
uns ein glicklicher Zufall, den er selbst freilich fir einen unglicklichen hielt, in den Stand
gesetzt, uns ein deutliches Bild zu machen. Er mufste auf Anordnung der griechischen archdolo-
gischen Gesellschaft (Mykenai S. 137) an der Mauer neben dem L&wenthore einen Schuttklotz
stehen lassen: ,damit die zur Aushesserung des baufélligen Mauerstiickes notwendigen Blocke
leichter gehoben werden kénnten“. Er ist auf Steffens Karte und auf unserer Rekonstruktion
zu sehen und hat nach Steffen die Meereshbhe von 244,7 m. So haben wir die gewiinschte
Hohenmarke festgestellt.

Am Ostrande des Plattenringes, wo die punktierte Linie ihn schneidet, ist das Niveau des
umschlossenen Platzes auf 242,4 m angegeben; dort also war die Schuttdecke etwa 2,3 m hoch.
In der Mitte des Ringes, bei dem eingestirzten Felsen, ist die Héhe 239,6 m angegeben, Das

Niveau der umschlossenen Flache also senkt sich nach Westen; wahrscheinlich aber war dort in
Friodrlchi-Gymn. 4
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Fig. 2, Rekonstruktion des groi'sen mykenischen Grabtymbos.
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Kig. 3. Ausschnitt aus Steffens Karte der Burg von Mykenai, Horizontnlscbnitt.

Bio.. B .. 2

Kig. 4. Aussclmitt aus Steffens Karte der Burg von Mykenai, Vertikaischoilt.
i*
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der Mitte bereits eine Aufschittung gemacht worden, um die Fliche zu ebnen. Bis zu dem
Punkte 239,6 wirde also die Hohe des Schuttes 51 m gewesen sein — 16 F. 4 Zoll englisch.
l)a nun {iber diesem Punkte 239,6 hdchst wahrscheinlich schon antike Auffullung bestand, so
dirfen wir wohl einen Durchschnitt von c¢. 12— 14 Fufs englisch unter der Oberflache des
Schuttes als das alte Niveau des vom Plattenkreise umschlossenen Ringes annehmen, auf dem
die Grabstelen in situ gefunden wurdenl). In dieser Tiefe aber wurden nach Schlicmann alle
Stelen gefunden. S. 188 macht er die prézise Angabe: ,Die beiden grofsen unskulpierten
Grabsteine der dritten Reihe [die beiden letzten rechter Hand, am Siidrande unserer Rekon-
struktion] standen genau 13 Fufs 4 Zoll unter der Oberfliche, so wie diese war, ehe ich die
Ausgrabungen anfing.® Sie standen nahe am Punkt 239,6; dieser aber hatte (nach unserem
Durchschnitte von 244 m Schutthhe gemessen) eine Schuttschicht von 4,4 m Uber sich, unge-
fahr = 14— 15 englische Fufs. Mithin standen die Stelen nicht unter dem natirlichen Niveau
des westlichen Ringteiles, wie dies Schuchhardt und ihm folgend Reisch annahmen, sondern, weil
dort bereits eine Aufschittung bestand, sogar dber dem urspriinglichen Niveau.

Die gleiche Angabe findet sich S. 114. Schliemann sagt irrtimlicher Weise: ,Als Pau-
sanias Mykenai besuchte, waren alle Grabsteine mit einer 8—10 Fufs dicken Schuttschicht vor-
historischer H&user bedeckt gewesen, auf welche eine hellenische Stadt gebaut und bereits
c. 400 Jahre vor seiner Zeit wieder verlassen worden war. Sie hatte das auf den Grabstelen
lastende Stratum mit einer neuen Schuttschicht von 3 Fufs Dicke vermehrt.“ Diese Worte,
wiewohl gdnzlich irrig, haben viel Unheil angerichtet; wir entnehmen ihnen nur die Angabe,
dafs die Schuttmasse Uber den Stelen (d. h. nach dem Ausgrabungsbherichte an ihrem
Fufse) 11—13 engl. Fufs betrug, und kommen auch so zu demselben Resultate, dafs die
Stelen keinesfalls unter dem Niveau des eingeschlossenen Ringes gefunden wurden. Die ‘vor-
historischen Hd&user’ hat Schliemann S. 387 selbst zurickgenommen: ,lch bemerke, dafs ich
innerhalb des geheiligten Kreises keine Spur irgend eines vorhistorischen Gebé&udes fand, wéhrend
die ganze iibHge Akropolis [wieder ibertrieben! B.] auf dem Urboden mit Trimmern von cyclopischen
Hauswéanden bedeckt ist.“ Schliemann war zu seinem Irrtumc dadurch gekommen, dafs er zu
Beginn der Grabungen den Raum innerhalb und aufserhalb des Plattenringes als gleich behandelte
und beides vermischte. Unser Ausschnitt aus Steffen macht den Irrtum begreiflich; auch die
‘hellenische Stadt’ aber ist nur eine Blite von Schliemanns Phantasie. Fr fand nur hellenische
Vasenfragmente oben auf dem Schutt, die von dem hg¢heren Teile der Burg hinabgespult waren,
aber keine Spur einer Hausmauer. Daraus konstruierte er gleich eine ‘Stadt’, wie er dies in
Troja auch gethan hatte: eine Stadt von c. 100 Fufs Lénge!

Der Horizontalplan.
Nachdem wir uns so durch Hinwegrdumung der vertikalen Schuttschicht den Boden des
Plattenrings freigemacht haben, konnen wir zur Untersuchung des horizontalen Planes iber-

9 Nach Schliemann S. 441 ist:
J Centimetcr annédhernd s Zoll,

1 Pecimeter ., « 4 »
| Meter , « 3l/t Fufs,
3 Meter . ««10

4 Meter ., N 13
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gehen; gliicklicherweise sind Schliemanns Angaben hier so prdzis und untereinander und mit der
Ortlichkeit so (bereinstimmend, dafs eine vollige Rekonstruktion dieser Grabstatte moglich ist.
Nur missen wir Schliemanns Deutungen und Benennungen seiner Funde mit Kritik behandeln.
~Am Nordrande meines Einschnittes”, heifst es S. 89, ,habe ich einen Teil einer kyklopisehen
Wasserleitung ans Licht gebracht, welche noch merkwirdiger ist als die Wasserleitungen in
Tiryns; denn dort sind diese wenigstens auf den Fels gebaut, wahrend die hiesige auf dem
Schutte ruht; da die unbehauenen Steine ohne irgend ein Bindemittel zusammengelegt sind, so
ist es wirklich wunderbar, wie je das Wasser hindurchstromen konnte, ohne sich durch die
Zwischenrdume zu verlieren. Unmittelbar neben der kyklopisehen Wasserleitung sind 12 grab-
férmige Behalter, bestehend aus grofsen Blatten von hartem Kalkstein, die mit kleineren Platten
zugedeckt sind.“ Er war auf den Eingangl) des jetzt wohlbekannten doppelten Plattenkreises
gcslofsen, wahrscheinlich nordwestlich, wo die Steine schlecht erhalten sind; die ,12 grabformigen
Behalter" waren die Eingangswande und die @stlich anschlicfsenden Teile. Wir brauchen seine
wunderbare Wasserleitungslheorie nicht mehr zu beriicksichtigen, da die weitere Ausgrabung den
wahren Zweck der Anlage zeigte. Fiir uns ist nur die Konstatierung wichtig, dafs er auf den Ein-
gang des Gréberrandes stiefs. (Vgl. auch S. 173.) Er fahrt fort (S. 90): ,Wenige Schritte sidlich
von diesen Behdltern habe ich zwei Grabsteine ans Licht gebracht, die in gerader Linie von Norden
nach Stden stehen und mit Basreliefs von hochstem Interesse geschmickt sind.“ Nun beschreibt
er den ersten Grabstein und fahrt fort (S. 92): ,Nur einen Fufs weit von diesem Grabstein ent-
fernt und in gleicher Linie mit ihm ist der andere.” S. 100 erfahren wir weiter; ,Innerhalb
der Krummung und ganz nahe bei der doppelten, parallelen Reihe von Steinplatten brachte ich
noch zwei skulpierte Grabmonumenle ans Licht, deren eines in derselben Reihe mit den bereits
beschriebenen Grabsteinen und nur 1 Fufs 5 Zoll siidlich davon steht. Nun folgt die Beschrei-
bung von No. 3 und die Angabe: ,Die Reihe dieser drei skulpierten Grabsteine hat eine L&nge von
13 Fufs 8 Zoll.* S. 102: ,In einem Abstand von nur 10 Fufs siidlich von dem zuletzt beschriebenen
Grabstein (No. 3) und fast in gleicher Linie mit den drei Stelen ist der vierte Grabstein, dessen
Basrelief ebenfalls nach Westen gewandt ist* [es ist die M&anderstele]. S. 102 (unten):
»Sudlich von dieser Grabstele, in derselben Linie und nur 1 Fufs von ihr getrennt, ist ein
anderer Grabstein ohne Skulptur. Auch sieht man zwei weitere unverzierte Grabstelen (S. 104)
dicht nebeneinander 23 Fufs ostlich von den drei ersten, skulpierten Grabsteinen stehen.
Weitere zwei Grabplatten ohne Skulptur sieht man in einer Entfernung von 40 Fufs genau
sidlich von diesen letzteren; sie stehen 4 Fufs weit von einander.  S&mtliche unskulpierte
Grabstelen stehen ebenfalls senkrecht und sind nach Westen gewandt.”

Diese Beschreibung Iafst eine vollkommene Rekonstruktion zu. Es sind neun Stelen, alle
aufrecht, senkrecht stehend, alle von Nord nach Sid in gleicher Linie gerichtet, alle nach Westen
gewandt, also zwei parallele Reihen, in der ersten 5, in der zweiten 4 Grabsteine. No. 1—3
bilden eine Gruppe fur sich; sie sind skulpiert mit Darstellungen von Jagd und Krieg. Stdlich

davon, 10 Fufs von No. 3 entfernt, steht eine zweite Gruppe No. 4 und 5; beide von einander
um einen Fufs entfernt.

") Dies habe ich nachgewiesen in einem Vortrage i» der Berliner archdologischen Gesellschaft 1891,
Murz.  Vgl, Berliner philologische Wochenschrift 189J, No. 28, Sp, 896.
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Die zweite Reihe, oder wie Schliemann spater zahlt, zweite und dritte Reihe, steht
23 (resp. 20) Fufs ostlich von der ersten; sie zerfallen wiederum in zwei Gruppen von je zwei
nebeneinander stehenden Stelen, No. 6 und 7 durch einen Zwischenraum von 40 Fufs von
No. 8 und 9 getrennt.

S. 180 kommt statt der 23 Fufs eine andere Angabe. Schliemann hat die 3 skulpierten
Stelen ausheben lassen und geht in die Tiefe; der starke Regen hindert ihn; er lafst daher einstweilen
die beiden unskulpierten Grabstelen der zweiten Reihe herausnehmen, welche ,,genau 20 Fufs dstlich
von den 3 Stelen mit den Basreliefs standen.” Sie standen so dicht nebeneinander, dafs sie auf
dem Panorama der Ausgrabungen (S. 174) nur eine Stele zu sein scheinen. Dafs die zweite
Reihe in zwei weit von einander entfernte Paare zerfallt, hat seinen Grund in der Boden-
besebaflenheit, welche auch die Lage der unter ihnen liegenden Graber bestimmte. Wie der Plan
lehrt, sind die Graber der zweiten (vom westlichen Plattenring aus gezéhlten) Reihe durch einen
jetzt eingestiirzten Felsen getrennt. Dieser ragte aber, als Schliemann grub, noch {ber die Ober-
fliche des Fufsbodens im Plattenkreise etwas hervor. ,Unmittelbar ndrdlich vom dritten Grabe
(S. 190), somit im Mittelpunkte der ayoga, brachte ich den bereits erwéhnten, iber dem Plateau
hervorstehenden Felsen ans Licht. — — Derselbe war in zwei Teile zerspalten und hing Uber
der Kluft, in welcher sich die eben genannten beiden Gréber befinden.* Dieser Fels trennte
die beiden Paare der zweiten Reihe.

Die Rekonstruktion des Graberringes.

Diese beiden Reihen der 9 Stelen (5 und 4) sind also in ihrem gegenseitigen Entfernungs-
verhéltnisl) véllig klar, es handelt sich darum, fir die Rekonstruktion einen festen Punkt zu
gewinnen; denn die ,wenigen Schritte* (S. 90) genlgen nicht. Nun giebt Schliemann gliick-
licherweise S. 174 ein nach Photographie gemachtes Panorama seiner Ausgrabungen, ehe er in
die Tiefe ging. Auf diesem sind die vier Stelen der zweiten und dritten Reihe abgebildet. Dieses
Panorama ist ein unschatzbares Dokument. Schliemann steht am Fufse der Plattenreihe (rechts),
und in ganz gleicher Linie und Hohe mit seinen Fiifsen die beiden Stelen 8 und 9. Auch 6 und 7
siml Zusehen; vom Standpunkt des aufnehmenden Photographen schieben sich die ,ganz dicht*
bei einander stehenden Stelen 6 und 7 so, dafs sie nur eine breite Masse zu bilden scheinen; wer
genauer zusieht, erkennt aber an der verschiedenen Schattierung, dafs zwei Steine abgebildet
sind. Von diesem Fixpunkt der in situ abgebildeten Stelen aus habe ich die Rekonstruktion
zeichnen lassen, und Herr Liibke hat seine Aufgabe mit grofsem Geschick erledigt.

] Tabelle der neun Grabstelen.

Erste Reihe: Zweite Reihe:
1
------ t F. Zwischenraum (S. 92). Kinder m-—-- dicht beieinander (S. 100).
Manner 1 2 |
— 1F 5 Zoll (S. 100).
3 40 F. Zwischenraum (S. 104).
10 F. Zwischenraum (S. 102). Dritte Reihe:
Frauen 1F. (S 102). Kinder ;_g —— 4 F. (S. 104).

20-23 F. Zwischenraum (S. 102, 180).
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Einen anderen Ausgangspunkt kénnte die Lage der Stelen {ber den Gradbern bilden; denn
nachdem Schliemann die Grabsteine hatte ausheben lassen, beschreibt er, welche Grébor er dar-
unter fand. Ich habe mir auch dariiber ein Verzeichnis gemacht, fand aber die Angaben nicht
prdzis genug, um sie zum Ausgangspunkte zu nehmen. Sie stimmen jedoch mit unserer Wieder-
herstellung (berein. Mdglich ist nur, beide Stelenreihen um ein weniges weiter stdlich zu rucken;
das gegenseitige Lageverhdllnis und das Gesamthild bleibt auch dann dasselbe.

Zur Rekonstruktion sind benutzt 1) Steffens Karte der Burg, 2) Schliemanns Mykenae,
3) die Sammlung der vorziglichen Photographieen, welche das Kaiserl. Deutsche archdologische
Institut zu Studienzwecken hat aufnehmen lassen; ohne sie ware meine Arbeit unmdglich gewesen.
Die Mykenai und Tiryns angehenden Blédtter wurden mir zur Verfiigung gestellt, eine Freundlich-
keit, fur welche ich auch hier meinen Dank sage. Namentlich sind es die Blatter Mykenai No. 11,
12, 21, 29, 30 (nach dem im Jahrbuche des Instituts VI, 1881 gegebenen Verzeichnis). Ergdnzend
trat eine sehr gute Photographie der Stillfriedschen Sammlung hinzu. Die ,Zyklopischen Hausmauern®,
welche auf unserem Ausschnitte aus Steffens Karle zwischen Léwenthor und Plattenring verzeichnet
sind, habe ich nur in den Grundrifslinien einzeichnen lassen. Sie waren weder vom Erbauer
des Lowenthores, noch von denjenigen beabsichtigt, welche den grofsen Grabtumulus errichteten
und ummauerten. Wie sich an mittelalterliche Dome H&user und H&uschen an- und eingenislet
haben, so scheinen mir die hier befindlichen Baulichkeiten sich an die Burgmauer angelehnt und
die geschiitzte Lage zwischen ihr und dem grofsen ivfjBog benutzt zu haben. Die unmittelbar
vor dem Eingdnge zum Ringe vcrzeichneten unregelméafsigen Mauern, die heute wohl kaum noch
iber die Erde hervorragen, gehorten vielleicht zum Unterbau des Weges, welcher zur Burg
hinauffiihrte und waren nie sichtbar. Auch bei der Fundamentierung des Altars von Pergamon
wurden dltere Anlagen einfach iberbaut. Doch kann ich darlber nicht entscheiden.

Die Mauer ganz im Vordergriinde ist die &ufsere Burgmauer, darauf folgt ein tiefer Gang,
von Steffen (in Fig. 4 links) ‘Rondengang’ genannt; dann erhebt sich der grofse, rings ummauerte
Tumulus, welcher den Plattenring und in ihm die Stelen trdgt. Die doppelte Plattenreihe war ur-
spriinglich vollstandig, der Zwischenraum mit Steinen und dariber Schutt gefillt und oben mit
horizontalen Platten verdeckt, wie im Hintergriinde, wo der Ring an die &ltere Burg- oder Stlitzmauer
stofst, nocli deren sechs erhalten sind. Zweifelhaft ist mir, ob nicht urspriinglich an der Stelle, wo
unser Fustanellentrdgerl) steht, ein zweiter, aber schmuckloser Ein- oder besser Ausgang beabsichtigt
war; das wirde zu dem vorspringenden Teile des Unterbaues passen; und damit wdare die einzige
Passage zu dem hinteren Teile der Unterburg gegeben; denn auch der ‘Rondengang’ wurde
spater teilweise verbaut. An der Stelle, wo im Hintergrinde unsere Rekonstruktion zwischen
den Stdtzmauern des héher liegenden Terrains eine Liicke l&fst, und wo auf Steffens Karte steht:
‘NO.-Grenze der Schliemannschcn Ausgrabungen’, wird wohl der Aufgang zur Oberburg gewesen
sein. Denn sonst ist nirgends Raum, da der Plattenring direkt an die Stitzmauer anstéfst. Ob
diese Licke bereits jetzt véllig ausgegraben ist, weifs ich nicht; aber es ist zu vermuten (vgl.
unten unter No. IV). Links oben im Hintergriinde ist in der Mauer die Riickseite des L&wen-
thores mit der kolossalen Oherschwelle und dem dreieckigen Blocke zu sehen, welches auf der
Aufsenseile das weltbekannte Lowcnrelief dem Eintretenden zukehrt.

) Gerade dort war nach Schliemanus Panorama der Ring sehr Eeratort. Er »oll an der Weatiefte
namentlich nach der Ausgrabung" wieder einen Teil der Mauer neu aufgebaut haben.
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Aus unserer Rekonstruktion, welche die lehrreichen Hohenziffern auf Steffens Karte dem
Auge auch deutlich vorfiihrt, geht hervor, dafs das Graberrund ebenso lange sichtbar bleiben
mufste, wie der Eingang in die Burg durch das Lowenthor fiihrte. Die Verschittung der beiden
kann nur gleichzeitig vor sich gegangen sein. Da nun die Burg bis in die rémische Zeit) hin-
ein bewohnt wurde — wahrscheinlich freilich nur spérlich —, so ist die Mdglichkeit nicht génz-
lich abzuweisen, dafs Pausanias selbst noch die Stelen aus der Erde hervorragen sah. Hellanikos
aber, welchen er in seiner Beschreibung citiert, und jeder spdtere Wanderer bis mindestens
ins erste vorchristliche Jahrh. konnte die ganze Anlage noch wohlerhaitcn betrachten.

Zur Geschichte des Graberrundes.

Um die Geschichte des grofsen zvfiBog — denn so dirfen wir vorausnehmend unser
Gréberrund bezeichnen — rekonstruieren zu konnen, haben wir zunéchst die hohe Ummauerung
und den ganzen Plattenring hinwegzudenken. Sehliemann bereits berichtet, dafs die Ummauerung
iber die Ecke seines ‘ersten’ Grabes (im Ausschnitt Punkt 233,3, durchschnitten von der punk-
tierten Linie) hinweggeht; ebenso wird das unmittelbar am Plattenringe, zundchst dem Eingénge
befindliche Grab von der spateren Mauer teilweise bedeckt: Beweis genug, dafs die Mauer spéter
erbaut ist als die Grdber. Wir versuchen hier nur skizzenhaft eine Geschichte des zvfiog. Das
Ganze wird urspringlich aufserhalb der Burgmauer gelegen haben; denn es ist schwer zu denken,
dafs, den Weg nach oben und nach dem Innern der Unterburg versperrend, dieses grofse Gréaber-
rund erst nach Erbauung des Lowenthores angelegt sein sollte. Auch der Knick in der Burg-
mauer (Punkt 2355 Steffen), auf den schon Steffen hinwies, beweist, dafs hier auf ein schon
vorhandenes, zu schonendes Denkmal Riicksicht genommen wurde. Ein hochgehaltenes, wert-
geschétztes Wahrzeichen mufste es sein, welches die Mykender veranlafste, sich selbst fir die
Wege innerhalb der Burg solche Unbequemlichkeiten aufzuerlegen, wie sie tatsdchlich das Gréber-
rund zur Folge hatte.

Wir haben auch sonst Nachrichten von griechischen Grabstatten, welche mehrere Gréber
vereinigten; aber eine so wohlerhaltene, bis auf Schliemanns planlose Zerstérung fast unberiihrte
Anlage ist sonst nirgends, selbst in Ostattika nicht, auf uns gekommen. Um einen vorspringenden
Felsen herum wurden in sechs Grébern allméhlich, vielleicht im Laufe eines oder zweier Jahr-
hunderte, 15 Leichen in gemauerten Schachten begraben; das Terrain fiel von 0. nach W. stark
ab; die Uber den Grébern aufgeschitteten niedrigen Hugel, oder der eine Hugel, welcher zuletzt
allen diente, wurde wahrscheinlich an der Westseite, um die Abspilung durch den Regen zu ver-
hindern, durch eine grofse, zunédchst halbrunde Steinmauer eingefafst. Der so entstandene tvfiRog
war die Stitte eines lange dauernden Totenkultus. Massenhafte Reste von Totenopfern grub
Sehliemann aus. ,Sehr zahlreich waren die Knochenreste von Tieren“, erzahlt ein Augenzeuge
der Ausgrabungen, Milehhdfer (Athen. Mitteilungen 1 S. 3()8f.), ,Eberzahne, Hdrner von Stieren,
Ziegen oder Antilopen und Hirschen. Vereinzelt kamen auch inmitten der aufgeschtuteten

1) Die Zeugnisse sind folgende: 1) a. 2) 2 Inschriften aus dem Innern der Burg, von denen die eine
den Tyrannen Nabia von Sparta nennt, iqyfJtQle (tQx<*i<>Xoyixj 1887 Sp. 156 (vgl. Berl. philol« Wochenschrift
1889, Sp. 129), 3) Spate Grabstele im britischen Museum mit der Inschrift XJTPE mit A. 4) Die ganz spéten
Inschriften in dem spét restaurierten unterirdischen Gange zum Quellbassin Perseia (vgl. Berliner philologische
Wochenschrift 1891, Sp. 451. XlQaxrixa rijelv'’A&qvats uQxawloytxifc kuuQtus 1889). Vgl. auch No.IV am Schlisse.
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Erde auch menschliche Schédel und Gebeine zum Vorschein, wie ich mich selbst iiberzeugt habe.”
Ja, Schliemann giebt S. 190 — an, dafs an einer Stelle in der Tiefe neben den Stelen S und 9
auf einmal zusammen ,eine Menge* Skelette in der blofsen Erdel) entdeckt wurden. Nur wenige
Eufs unter der heutigen Oberfléche, aber immer noch hoch Uber den &ltesten Grdbern auf der
Sohle des tv*B3og, wurden auch Geste von élteren, verschiitteten Grabdenkmdlern gefunden, wie
dies, wenn auch nicht ganz gleich, aber doch &hnlich in den ebenso allméhlich entstandenen
grofsen Graberhiigeln von Ostattika der Fall ist.

Die Hugel wurden héher, die Stitzmauern wahrscheinlich auch. Zum Vergleiche mdgen
die Plane von zwei Grabhlgeln aus Ostattika, von Vurvd und Velanideza dienen, welche ebenfalls
durch dauernde YVeiterbenutzuug sich erhohten, und von denen der eine seine schiitzende Stitz*
mauer erhalten hat. Sie stammen etwa aus den beiden Jahrhunderten vor den Perserkriegen
und sollen hier nur zeigen, was Aschylus und Sophokles noch vor Augen hatten.

In Mykenai stand direkt ber dem einen Grabe eine brunnenartige Grube ohne Boden, damit
so das Opferblut direkt der Erde und durch sie den Seelen der Begrabenen zugefiihrt werde. All-
méhlich zerbrachen manche Grabsteine und wurden bei neuen Bestattungen kassiert und verschiittet,
gerade so, wie dies heute noch bei uns geschieht. Eine ganz griindliche Neuordnung aber fand
statt, als die Burg erweitert und die heutige Aufsenmauer an der Westseite mitsamt dem Lowen-
thore gebaut wurde. Nunmehr wurde der immer noch tiefer liegende grofse tvfiBog mit dem
natiirlichen Niveau der Osthdlfte unseres Plattenringes durch Aufschittung auf gleiche Hohe ge-
bracht, die westliche Stiitzmauer erhéht oder auch véllig erneuert, die neun am besten erhaltenen
Stelen maglichst am alten Orte wiederaufgestellt uud das Ganze durch die Einfriedung des monu-
mentalen Plattenringes in ein is*uvog der verehrten Ahnen umgewandelt. Damit ist zugleich
ausgesprochen, dafs die Léwen des Léwenthores nicht das &lteste Skulpturwerk in Mykenai sind;
namentlich die kassierten Stelen haben eine ganz primitive, zum Teil rohe Relieftechnik, Die in
situ erhaltenen Stelen bezeichnen einen bedeutenden Fortschritt. Das ist wohl auch der Grund,
weshalb die &ltesten spéter verworfen wurden.

Mit Hilfe von Steffens Karte und Schliemanns Berichten Iléfst sich noch einigermafsen,
auch zeichnerisch, die Geschichte des Hiigels rekonstruieren. Es miifsten dann, etwa von 3 zu
3 Fufs unter der heutigen Oberfliche, Durchschnitte durch den allein in Frage kommenden west-
lichen Teil des tvjj.Bog gezeichnet und nach der Lage der Graber die von Schliemann aufgezéhlten
Funde eingetragen werden. Das Hesultat wiirde aber sehr fragmentarisch bleiben; denn Schlie-
mann hat es leider versdaumt, z. B. bei den gefundenen Stelenfragmenten, die horizontale Lage
anzugeben. Das wdre auch nur zeichnerisch véllig moglich gewesen, wie dies Lélling in seinem
Ausgrabungsberichte des Kuppelgrabes von Menidi gelhan hat. Chronologisch genau festzustellen,
wann das Gréberrund die heute noch, bis auf Schliemanns Zerstérung, erhaltene Form erhielt,
ist mit unseren Mitteln unmdglich. Wir diirfen nur sagen: vor Einflhrung der Schrift; denn auf
den Tausenden von Fundgegenstdnden aller Art im vvpRog selbst ist auch keine Spur eines Buch-)

i) S. 190: Ungefahr 9 Fufs oberhalb der OSauog des dritten Grabes (das letztere rechts unten auf dem
Ausschnitt aus Steilen» Kurte) entdeckte ich neben demselben, auf dein Abhange des Felsens in einer Tiefe von
21 Fufs unterhalb der fruheren Bodenfliche eine Menge Skelette von Menschen, welche augenscheinlich nicht auf
dom Scheiterhaufen gewesen, aber so sehr von der JN&sse zerstdrt waren, dafs keiner der Schiidcl gerettet werden

konnte.”“  Mdglicherweise sind es die Beste von Menschenopfern, wie sie Achill seinem Patroklos brachte.
Friodriolii-Uyuiu, 5
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stabeus entdeckt worden. Dafs das Hund &lter sei als das Léwenthor, hat schon Adler in der
archéologischen Zeitung 1876 (Jahrg. XXXIV), S. 197 sehr klar und prézis dargelegt. Zwei Gesichts-
punkte lieht er hervor: ,l)dafs hier eine gemeinsame Begrabnisstatte, vielleicht die kleine Ne-
kropolis einer ebenso reichen wie prunkiiebendcn Dynastie entdeckt worden ist, 2) dafs dieselbe
urspriinglich vor der Burgmauer gelegen hat Bei der Erweiterung des dalteren Burgringes
.wurde das Ilauptthor der gesamten Burganlage das Lowenthor. — Wenn aber in Folge der
bekannten Scheu des Altertums vor Graberverletzung [cum grano salis zu verstehen, vgl. oben
No. I. B] die gemeinschaftliche Grabstdtte bei der Burgerweiterung nicht nur geschont, sondern
mit der neuen Mauer vorsichtig umgangen wurde, so folgt, dafs jene Grabstatte dalter sein
mufs als die Erbauung des Lowenthores.” Steifen, S. 32 des Textes hat eine andere Ansicht. Er
nimmt an, dafs der heutige Verlauf der Aufsenmauer der urspringliche sei. Erst, als man spater
diesen Teil &ufserlich mit polygonalen Platten verkleidete —, also in einem Umbau, — habe
man auch die Ringmauer etwas nach Westen verschoben und den rvfiBog mit der hohen Stitz-
mauer umgeben.

AV
Entstehung der mykeniselien Lokalsage.

Fir alle geschichtliche Forschung, auch die naturgeschichtliche, hat Aristoteles in einem
kurzen Ausdrucke den Weg gewiesen. Die Natur ist das Prius: uns liegt in der umgebenden
Welt nur das letzte Resultat einer langen Entwicklung vor; die Thalen der Helden sind langst
geschehen: uns liegen in schriftlichen oder monumentalen Zeugnissen die nachher entstandenen
Zeugen ihrer Thalen vor; die schaffende Natur, die kdmpfenden Helden sind das 7rqoisqop (fvGei
oder ytvedOti, weit von uns entfernt: wir muissen vom jigoveQov nqdg fydg oder ngoxeqov
yvikst aus riickwarts gehen.

Dasselbe Verhdltnis findet zwischen dem schaffenden Dichter und der umdeutcnden Lokal-
sage statt. Der Dichter entwickelt von dem Charakter seines Helden aus seine Handlungen, er
beginnt vom Urspringe und schreitet vorwdrts; die Lokalsage knipft an vorhandene, nicht
mehr verstandene Denkméler an und schreitet von ihnen aus rickwérts. Was vom Dichter aus
das Letzte, das ist ihr das Erste. Machen wir die Anwendung auf Mykenai.

Wer zu der Zeit, da Mykenai noch bewohnt wurde, durch das Léwenthor die Burg betrat,
sah sich zundchst in einer engen Gasse, rechts eingeschlossen von Hausern, links von der &lteren
Burgmauer. Links fihrte bald in einem Mauerabschnitte der Wegl zu den hoheren Teilen
der Burg empor. Nach kurzem Gange ohne jede Steigung sah der Wanderer unsere damals
villig erhaltene, ummauerte Grabstétte mit den neun aufreehtslehenden Grabsteinen, deutlich durch
die Zwischenrdume in vier Gruppen geordnet, vor sich. Die ersten drei mit Darstellungen von

") Auch diese Ansicht ist nur hypothetisch; doch sehe ich keine» andern Ausweg. Im <StXi(op ug-
XaiuXoyixiV von 1890, S. DH wird gemeldet, dafs der zur Burg hiunulfihrcndo Weg gefunden sei; aber leider
ist keinerlei topographische Angabe gemacht, wo dieser Weg begann. Und doch wirde die flichtigste Skizze
alten Zweifel gelost haben. Dort steht: ~{jnxuliifrj xa\ udug nvwf(Qt)S «wo 1% llvhjs imv Xtévmv fI$
ta UifrtjkotfQa jufyrj tijg ilxfionuXttug dyouff« , @nonXovfidvt] InaXXtBwp fftQwpixuav Ix /ueydXcop 1ttt Xixal
fitXQidv XCauv nvyxuf.idvm\H Weiter erfahren wir nichts; doch scheint der Ausdruck: und irjs nult)c auf unsere
Stelle hinzuweisen. Ware der Bericht doch nur mit der einfachsten Skizze erldutert! Ich mufs
immer und immer wieder auf diese Fuadamentalforderung zurtickkommeu!



35

Krieg und Jagd; weiter siidlich davon eine zweite Gruppe, durch die schlangenartige Méander-
skulptur der einen und die gleiche Richtung beider mit der ersten Gruppe ausgezeichnet; in
zweiter Linie stehen zwei Gruppen bescheidener Denkmdler. Die Hauptseite war die Westseite,
daher ist von dort aus gezéhlt.

Alle diese Steine waren durch den umschliefsenden Plattenring von etwa | Mannshéhe
als zusammengehérig gekennzeichnet, aber in sich wieder in besondere Gruppen gegliedert. Ich
wifste keine zweite Denkmélergruppe des Altertums, welche die Phantasie zur Deutung in solcher
Weise geradezu hcrausforderle. Wem gehéren diese Grabsteine an? So mufste schon der antike
Wanderer fragen. Mykender mufsten es sein; unbedeutende, gewdéhnliche Sterbliche wdren eines
so feierlichen Begrabnisses nicht teilhaftig geworden. Es mussen also Mitglieder des Firstenhauses
sein!  Und wie sie zusammenliegen, so wird auch ihr Schicksal zusammengehdren.

Und doch, welche Unterschiede im Einzelnen! Die Antwort auf alle diese Fragen ist in
dem Berichte des Pausanias niedergelegt. Er nennt drei Mdnner: sie sind aus den skuipierten
Stelen der ersten Gruppe heraus gedeutet; es folgen zwei Frauen: sie entstammen der Deutung
der zweiten Gruppe. Agamemnon mit seinen Leidensgenossen liegt da, am Anfénge der Reihe

sein Vater Atreus, am Ende Elektra, seine Tochter. Was aber ist mit den beiden Stelenpaaren
hinter der Hauptreihe zu machen?

Gegensatz zu den Tragikern, Anschlufs an Homer.

Wahrend die thebanische Lokalsagc (vgl. oben S. 8) auch im Wortlaute unverkennbare
Spuren Euripideischen Einflusses zeigt, weicht des Pausanias Bericht von der mykenischen Sage
ganzlich von den Tragikern ab, am meisten von Euripides. Bei den Tragikern ist nur von Aga-
memnons Grabe die Rede, die Leidensgenossen werden gar nicht erwéhnt, ja Kassandra weis-
sagt sich bei Euripides selbst, dafs sie wilden Tieren zum Frafse dienen, also eines Grabes nicht
teilhaft sein werde, und Agamemnons Grab liegt bei ihm aufserhalb der Mauer! Ganz wunder-
lich aber und rétselhaft ist die Nachricht, dafs Kassandra von Troja her Zwillinge mitbringt, ihre
und des Agamemnon Kinder.

Bei Aschylus wird doch die kiirzeste, direkteste Fahrt gleich nach der Zerstdrung Trojas
angenommen. Woher ist dieser fremdartige, nur hier vorkommende, mit den Tragikern in
unlgsharem Widerspruch stehende Zug in die Sage gekommen? Ganz willkirlich verféhrt die
sagenbildende Phantasie niemals: cs mufs eine Veranlassungl) dagewesen sein, ein fester Punkt,
an welchen auch der Alteweibersommer der Sage seine Féden knipfen konnte.

Der homerische Bericht {iber Agamemnons Tod giebt die Ldsung. Wir brauchen hier
nicht auf die Frage cinzugehen, wie sich die beiden erhaltenen Erzéhlungen (Odyssee X421 f. und
d 522 ff) chronologisch zu einander verhalten (vgl. dariber Wilamowitz, Homerische Unter-
suchungen S. 154 f.): in den wesentlichen Punkten stimmen sie idberein, d V. 521 ff. Reifst es
von Agamemnon: ijeen 6 [i& xafgwv insRijéeio ncngidog afyg,

525 idv d’ «(? etno (fxomijg dSe tixorzog, ov xa&ttoev
A'iyiod'Og 6oX6(Jttjtig aywv, vno d’ fayno pirf&ov
XQt'dov dotet titXavta," (/vXatiffs d” d y* tlg iviavr '
fiij e Xd&ot necQimv.

) Wer in einem Schriftstellertext,0 eine Interpolation annimmt, inufs ebenso die Veranlassung naeli*
weisen, welche den Interpolator zu seinem Thun bewog. Vgl. Beiger, Moriz Haupt als akademischer Lehrer S. IS 1

5*
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Der Spaher wacht also ein ganzes Jahr. Dies wurde der Ankniipfungspunkt fiir die my-
kenisehe Sage. Da die Sage in ihrem Alter nichts Neues mehr licrvorhringt, so st sie eifrig
bemuht, das Uberlieferte zu erweitern, resp. zu vervollstindigen. Namentlich beschenkt sie ihre
Helden gern mit Kindern, schon um die graue Vorzeit durch den Faden der Genealogie mit der
lebendigen Gegenwartl) zu verkniipfen, gerade so wie dies auch in der Bibel und bis heute noch
vorkommt. So stand (nach Kirchhoff, Die homerische Odyssee, 1578, S.315) in der Odyssee y 404 nur:

voffQec de TrjXtficcxov Xovtfep xaXij /ToXvxdctiir],
NSarogog 6nXonhn] “vydirjQ NtjXrjiadcco.

Dieser unschuldige Vorgang geniigte der spateren Nachdichtung, um den Telemach mit
einem Sohne zu beschenken; unter lIlesiods Namen war die Weiterbildung Uberliefert:
TtXffjidxoi (T uqg' etixTsv ivgowog F/oXvxccair],
NsrtioQog onXoidtt] xovqi] NtjXrj'iadeo) (~-dao),
rfrgaentyoXiv, yuxXtXaa did XQV*[R]31 fQodurjv.

Genau aus demselben Triebe nach Vollsténdigkeit mufs dies eine Jahr der Wartezeit des
homerischen Spahers die Veranlassung gehen, den Agamemnon mit Nachkommenschaft von der Kas-
sandra zu beglicken. Warum aber Zwillinge? Warum ist ihr Grab ein gemeinsames?

Hier wirkt die topographische Thatsache, dafs in der zweiten Reihe der Stelen zuerst
zwei unskulpierte, also unbedeutendere Grabsteine dicht nebeneinander stehen. Das Wort wird
zur Wahrheit: aus diesen beiden Steinen wurden der Kassandra Zwillinge?) erweckt!

Noch andere Griinde aber beweisen den Anschlufs an Homer. Hei den Tragikern ist Kly-
tamnestra die eigentlich Schuldige, ja sogar die Anfiihrerin der That — bei Homer ist Agisth
der intellektuelle Urheber und auch der Vollstrecker des beschlossenen Urteils, Klytdmnestra totet
nur die Kassandra; bei Aschylus erfolgt der Mord im Bade, bei Homer bei der Mahlzeit; bei den
Tragikern ist von den anderen Gefdhrten Agamemnons, mit Ausnahme der Kassandra, keine
Rede, bei Homer fallen mit ihm auch die aXXoi hatQoi. Agamemnon erzéhlt X409 fl'.:

*) Gab es doch, wie ich aus Wilamowitz’ Homerischen Untersuchungen S. 150, Note lerne, ein znkyn-
thisches Geschlecht, welches sich, aber noch von Troja her, auf Kassandra zuriickfihrt; ,,ihm gehdrte nach 6l) Gene-
rationen, also 1000 Jahre nach Trojas Fall, Ekcphylos an, der uns davon erzahlt (Carapauos, Dodone, Taf. XVII,
Kaibcl, Rhein. Museum 34, S. 198).“

a) Wilamowitz, Homerische Untersuchungen, S. 150 Note, macht sich die Sache denn doch zu leicht,
wenn er sagt: ,,Nachkommenschaft von Agamemnon und Kassandra nahmen die Leute an, die in Mjkenni Graber
zeigten; wer das war, weifs ich nicht.“ Dafs mit der Einschiebuug eines ‘Mythographen’ in die Liicke unserer Kenntnis
nichts geholfen ist, lehrt gerade Kassandra—Alexandra in Amyklai. Nach Pausnuias hatten die Ainykltier ein
Heiligtum der Alexandra, welche sic mit Kassandra, der Tochter des Priamus, gleichsetzten. Dies Hieron ist auch
ioschriftlich bezeugt, und die Alexandra ist Uber der Inschrift im Relief abgebildet, auf einem Thron sitzend, die
Leier spielend. Wiiamowitz sagt (ber sie in den Homerischen Untersuchungen S. 150 Note: ,,Die Alexandra von
Amyklai (Loschcke, Ath. Mitt. Il 169) ist erst durch spate Kontamination mit Kassandra identifiziert: nicht von
den Amyklaern, deren Gottin fortfuhr, die Leier zu spielen, sondern von den Mythographen; fiir uns zuerst
von Lykophroo.“ Ich halte dies nicht fiir richtig. Nach Pindar (der vielleicht Homer so nuslegte, weil ja Aga-
memnon nach 6 514 in ruhiger Fahrt in die N&he von Maleia kommt) wurden Agamemnon und Kassandra in
Amyklai ermordet; als man nun dberall in Griechenland die ortlichen Spuren der Sage zu suchen begann, fragte
man auch in Amyklai nach Erinnerungen an Kassandra und Agamemnon. Gerade der Umstand nun, dafs die
Alexandra die Leier spielte, wird die Veranlassung gewesen sein, die Priestcriu des leiorspielcnden Gottes in
diesem Kuitbiide der Alexandra zu suchen. Diesen, meiner Ansicht nach ganz richtigen Gedanken hat zuerst
Deneken in seinem Artikel ‘Heros’ in Roschers mythologischem Lexikon (8p. 2449/50) ausgesprochen.
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axXa not A tyi<$&og revtgag ftapavov te [ioqov re
exia ffvp oiXopivpi axXoyM, olxovds xaXibaag,
deinvltiaag, ag zig te xaxexxave Bowvv inl (pdxvfj.
oy ttavov oixciaxo) &apdxoy negl d' aXXot exatqoi
pcoXefjiMg xxeivovto.

Ganz besonders aber betribt ilm der Tod der Kassandra (422). Darum wird auch sie in
der mykenischen Sage besonders hervorgehoben, ihr Gral) gleich nach dem des Agamemnon
erwdhnt, in Verquickung des sagengeschichtlichen und des topographischen Interesses. Auch
Od. d 534 f. heifst es vom Agisthus, der den Agamemnon tétet:

xdv (V ovx eldox* 0Xe&gqov &vijyaye} xal xaxinexpvev
demvitiGug, tag xig xe xaxexxave Bowv int (paxp”,

Vergleichen wir Pausanias: elal de xal [xarpoi vommp] ocrovg adv AyapkiHVOVt enavij-
xovxag i*IXiov deinvidag xaxetpovevaev A'iyiGxXog, so beweist namentlich das wieder-
holte demvltiag den direkten Anschlufs an die homerische Form der Sage. Sie bot der weiter-
bildenden Phantasie gréfseren Spielraum als die durchgearbeitete Fassung der Tragiker.

Wie kommen aber Elektra und ihre Kinder nach Mykenai? Sie war doch mit Pylades
nach Phokis gezogen. Ich glaube, dafs auch hier der Trieb, die vorhandenen Monumente zu
deuten, den eigentlichen Anlafs geboten hat. Zwei Frauengrdber nebeneinander und hinter ihnen,
in derselben Anordnung, ihre Kinder. Der Kassandra sollten als Kind Schlangen die Ohren ge-
reinigt haben; daher wohl die Deutung der Maanderstele. Ob die Fassung einer Sage an einem
Orte mit der eines andern in Widerspruch gerdt, darum haben sich die Griechen nie gekiimmert.
Dies haben die oben angefihrten Beispiele von dem Streite zweier Orte um das Grab einer und
derselben Person hewiesen.

Die Zusammenstellung der Graber aber, wie sie bei Pausanias vorliegt, setzt noch einen
anderen Zug der Sage voraus, den wir nur rekonstruieren kdnnen. Nach der Tragikerfassung
war das Grab des Agamemnon des grofsen Volkerfirsten nicht wirdig; in Mykenai aber liegt, es
auf dem Ehrenpldtze! Das ist ein Widerspruch, der sich nur lost, wenn wir annehmen, dafs in
der Vorstellung der Mykenaer nach dem Tode des Agisth und der Klytiimnestra der friiher schméh-
lich bei Seite Gesetzte nunmehr den ihm gebihrenden Platz erhielt, dafs eine Neuordnung der
Graber stattfand. Wir haben aber gesehen, dafs die Ubertragung von Gebeinen von einem Orte
zum andern den Griechen etwas ganz Geldufiges war. Wir trauen daher den Mykendern nichts
Ungriechisches oder Ungewdhnliches zu, wenn wir annehmen, dafs sie glaubten, den schm&hReh
Getoteten sei durch ein nachtrdgliches, ehrenvolles Begrdbnis gegeben worden, was ihnen
gebiihrte. Unsere Untersuchung hat uns gelehrt, dafs auch dies keine wirkliche Uberlieferung
war, sondern nur eine durch Umdeutung entstandene Annahme. Von den in W ahrheit tief
unten Begrabenen wufste in der Zeit, als die Lokaisage entstand, niemand mehr
etwas. Die Deutung der neun Grabsteine ist freie Erfindung spaterer, vielleicht ein Jahrtausend
spaterer Geschlechter.  Genau so verfuhr die Volksphantasie bei Schaffung der Sagen, welche
unsere deutschen Hiinengrédber, z. B. die Sylter, umspielen; auch der Zeitunterschied ist an-
néhernd qgleich.

Der Wortlaut des Pausanias zwingt uns zu dieser Annahme, Es heifst ivxog [tov tsi-
Xve layrjvai* Alyiad'og xal KXvxatfjbVijdrQa} anyigtMxJ-riaav, ev&a 'Ayapbipvwv te uvxdg
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exsno xal ot dvv sxsipM qopevd-spieg. Das Gegenteil von amjho>"t]Jcap ist rio)&jdoco>\ also
hat Agamemnon den Ehrenplatz, und seine Mdrder erhalten die gerechte Strafe; was sie dem
Agamemnon gethan hatten, geschieht jetzt ihnen seihst. Es ist eine Art von Mérchengerechtig-
keit. Sie erhalten ein Grab an einem Platze, der nicht so angesehen ist, wie das Grab des
Agamemnon. Ja dafs er und die mit ihm Getoteten zwischen Atreus und Elektra begraben
werden, erscheint um so ehrenvoller. Diese Anordnung des Begrdbnisses konnte aber ja gar
nicht von Klytimnesira und Agislh herstammen, ist also notwendig eine spétere Sage.

Nach altgriechischen Begriffen hatten Agamemnon und die Seinen wirklich den Ehrenplatz
erlangt. Schliemann, der trotz aller Wunderlichkeiten doch zuweilen einen sehr gliicklichen Blick
hatte, nannte das weite Graberrund die uyogd. Bedenken wir, dafs in Theben auf der Akropolis
egine ayoQa gezeigt wurde, so haben wir ein volles Beeilt anzunehmen, dafs auch die Mykender
ihr wohlgepflegtes Gréberrund, fast den einzigen gréfseren, ebenen Platz der Burg, als ihre ctyoga
bezeichnelen. Freilich ist es nicht die &oQcc des Euripides. Es war eine allgemein-griechische
Sitte, die Heroen und berihmten Méanner auf dem Markte zu begraben. Im benachbarten Argos
war das Grab des Danaos auf dem Markte, die Orchomenier begruben die herbeigeholten Gebeine
des Hesiod nicht etwa, wie irrtimlich angenommen worden ist, im Thesaurus des Minyas,
sondern «y fifar} zfj dyogg. Der Beispiele sind aufserordentlich viele, ein grofser Teil ist von
Deneken (‘Heros’) in Boschers mythologischem Lexikon und von Erwin Bohde in seinem Buche
‘Psyche’ gesammelt worden. Erst unter dieser Voraussetzung erklart sich ganz natirlich, dafs
die Mykender den weilen Platz hinter dem L&wenthore génzlich unbebaut liefsen, wéhrend sie
rings umher, wo nur Platz war, Héauser oder Hauschen anklebten; dann erst empfinden wir das
Ethos der Worte véllig nach: ,,an™iaj*rjcfap A'iyidibog xal KXvTatfipgtfiQa*.

Ob bei dieser neuen Fassung der Sage bei den Mykendern die Erinnerung eine Bolle
milspielte, dafs in der That einmal das Grdberrund eine neue Anordnung erfahren hatte, [&fst
sich nicht mit Bestimmtheit sagen. Fir die Geschichte des Totenkultes ist von Wichtigkeit, dafs
die sdmmtlichen Grabsleien, gerade so wie die in den Grabern tief darunter begrabenen Leichen,
sich nach dem Schattenlande, nach Westen richten.

Voraussetzung dieser von Pausanias oder seinem Gewdhrsmann nicht erfundenen, sondern
fertig empfangenen und von ihm als einem treuen Wardein sorgfaltig aufgezeichneten Sage ist, dafs
in Mykenai noch lange Zeit ein Eigenleben der Bevélkerung stattgefunden hat.  Wir wissen von der
inneren Geschichte dieser argolischen Kleinstadt aufserordentlich wenig. Aber zwei Fakta beweisen,
dafs die Mykender ein tiichtiges, vaterlandsliebendes Geschlecht gewesen sind. Als manches viel
grofsere Gemeinwesen, z. B. das benachbarte, zu einer betrdchtlichen Stadt gewordene Argos, in
den Perserkriegen sich klaglich genug benahm und die junge Mannschaft sorglich zu Haus be-
hielt, zogen doch Mykender mit nach den Thermopylen und in die Schlacht von Plaldd. So
ward ihnen auch ein ,leuchtendes Ehrenmal®! Denn auf der Schlangensdule, welche den Drei-
fufskessel trug, den die Griechen dem delphischen Gotte weihten, steht heute noch der Mykender
Name mit Ehren, wéhrend man die Argiver umsonst sucht. Wir dirfen daher auch annehmen,
dafs sie ihre Vergangenheit in Ehren hielten, nicht weniger als die vielen anderen Gemeinden,
welche die Graber der heimischen Helden mit Stolz zeigten. Mufste doch jeder Bewohner der
Burg, wenn er durch das Léwenlhor ging, an der dyoga voriiber, auf der die neun Grabsteine
bis in die spateste Zeit hinein sie an die Vorfahren erinnerten.
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Mykenai ist eine noch Iangst nicliL erschopfte Schatzkammer. Werden doch bei jeder neuen
Nachgrabung, sei es auf der Burg oder in den xwfiat unterhalb, immer noch wichtige Funde
gemacht; das Corpus inscriptionum Mycenaearum ist an Zahl noch klein, reicht aber vom sechsten
Jahrhundert bis tief in die Bumerzeit hinein. Furlwéngler ist aus den Scherbenfunden, welche
der Hegen von oben her auf das Gréaberrund hinabgespiilt hatte, schon in seinem Werke {ber
die mjkenischen Vasen (Furtwdngler und Losehcke, Mykenische Vasen, 1S86, Text S. 52) zu der
Ansicht gekommen, dafs die Stdtle im Altertume nie génzlich verlassenl) war. Ich teile diese
Ansicht. Die antike Uberlieferung gerade iiber Mykenai ist nur mit schirfster Kritik zu behandeln.
Die Nachrichten uber die Art der Eroberung durch die Argiver bei Diodor und Pausanias
widersprechen einander direkt. Fiir die spétere Bewohnung werden wahrscheinlich die Aus-
grabungen von Wert sein, welche einst die sogenannte Stadtmauer, in Wahrheit eine Folge von
Gebduden (vgl. Fig. 5) mit heute noch erkennbaren Grundrissen, bloslegen werden. Ich will
aber a priori nicht bestreiten, dafs dort einmal eine Art Wall errichtet war. Die Aus-
grabung von Mykenai ist in den besten Hénden; Herr Tsuntas, gleich ausgezeichnet durch scharfe
Beobachtungsgabe wie griindliche Gelehrsamkeit, leitet sie und beschreibt die gewonnenen Re-
sultate in trefflichen Berichten. Je mehr er aber topographische Skizzen, auch von der kleinsten
Ausgrabung geben wird, zu desto gréfserem Danke wird er seine Mitstrebenden verpflichten.
Eine flichtige topographische Skizze ist besser als eine lange Beschreibung.
Und eine Unterlassung dieser Pflicht zur rechten Zeit ist bei der Verdnderlichkeit der mensch-
lichen Dinge spéter oft gar nicht wieder gut zu machen. Die grofsten Verdienste nach Steffen
hat sich um die topographische Darstellung Ddorpfeld erworben.

Ist es dem Altertumsforscher nicht vergonnt, sich des ,exegi“ zu riihmen, so darf er
doch zufrieden sein, wenn er sagen kann:

Hestitui monumentum.

Anhang

Uuler Fig. 5—& gebe ich noch einige Pliine, wie ich sie in der Berliner philologischen Wochenschrift,
immer den Ausgrabungen folgend, mitgeteilt habe. Fig. 5 stellt das mykenische Gréaberfeld dar. Die Kreuze
bezeichnen Felsengréber, Sie liegen in zusammengehdrigen Gruppen zerstreut; Tsuutas schlels aus dieser topo-
graphischen Thatsaehe sehr richtig, dafs Mykenai gerade so, wie Sparta noch bis ins 2. Jahrh., xurct xwpas
bewohnt wurde. Jede xta/Ajj halte ihren Grabbezirk; die Burg, der Zufluchtsort fiir alle in Zeiten der Not, den
ihren. Dieser Umstand, dals Mykenai zerstreut gebaut war, gab dem Orte vielleicht den Beinamen tvQvttyui«. —
Fig. & zeigt die Burg (mit Hinweglassung der Osteeke) mit den Uesultaten der spatereu Ausgrabungen, Wohn-

) LAuffallend ist, dafs sich vcrhiiltnisinafsig nur sehr wenige Fragmente nachmykenischer Vasen-
gattungen gefuudou haben. Man wird dadurch zu der Anunhiue gedréngt, dafs schon vor der Zerstérung durch
die Argiver die Burg nur sparlich bewohnt war; andererseits scheint sie nie ganz verddet zu sein“. I£s folgt
Aufzahlung von Scherben des 7. und U Jahrh., daun rotiigurige Schei be aus der 2. Halfte des 5. Jahrh, Scherben
von Hclicfgefiifsou der hellenisierleu Zeit: ,,(laufiger scheiueu die Fragmente spaterer Art in der Unterstadt zu sein.*
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Hausern, Konigspalast, und aus historischer Zeit das Fundament des quer dariber gebauten dorischen Tempels. —
Fig. 7 u. 8sind die Grundrisse zweier Grabhigel aus Ostattika, welche in sehr langer Benutzung ihre letzte Gestalt
erhielten, und z. T. mit &aufscrlicb sichtbaren Grabmélern geziert waren. Beide Grabhlgel gehdren ihrem Ur-
springe nach in das Jahrhundert vor den Perserkriegen, vielleicht auch noch etwas friiher. Die weitere Be-
nutzung aber dauerte viel ldnger. Ich muls, mangelnden Baumes wegen, fiir die genauere Erkldarung auf die
citierten Stellen der Veriilf'eutlichung verweisen. Uber die Familiengraber vgl. Bohde, Psyche, S. 210 If.

0 500 1000 m

Fig. 5. Das Gréberfeld von Mykenai (aus firrjutQlg ciQxaiuXovntt] 188S, nach Stolfens Karte der Umgebung von Mykeuai im Mafsstob
von 1: 12500). Die Kreuze f + bedeuten Felsengrdber. Seitdem sind noch viele andere Felsengrdber gefunden, aber topographisch
noch nicht eingezeichnet worden. Die Niveaulinieu sind in einem vertikalen Abstaude von 5 zu 5 Meter gezogeu.
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Fig. 0. Die Burg von Mykcnai mit Wohnh&usern, dem alten Palast und dem dartber gebauten dorischen
Tempel (nach Dirpfold in den nQaxTixn der gncch. archdol. Gesellschaft 1886; die Ostecke ist hier weggelassen).

Schillerplatz zn Berlin, Borg von Mykenai,
beide in gleichem Mafsstabe.
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U Kiltupifr mwi> tv/ifav *

Fig. U Grabhiigel von Vurva iu Ostuttiku (uach <hlr(ov aQ/uioloytxiiv 1BBB, Athen. Mitteilungen XV,
S. 3Is f). a ein dreistufiger Unterbau, welcher eine GrAbstatue trug.

Druck von W, Pormettor in Berlin,



